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FRIENDLY PAIRS TOURNAMENT
Warszawa, 26 paêdziernika 2002 rokuWarszawa, 26 paêdziernika 2002 roku

Pojedynek na szczycie – Marek Borowski i Krzysztof Martens kontra
Stanis∏aw Iwiƒski i Gianarrigo Rona.

D˝entelmeni bryd˝a: Tomasz Przybora –
Gustaw Holoubek.

Cezary Balicki 
gra∏ z Renatà Dancewicz.

Najlepsza para mikstowa: Ewa Miszewska
– Jan Tomaszewski.

Zwycí zcy Turnieju: Grzegorz Âwietlik (Prezes
CA IB TFI) i Jens Auken (Wiceprezydent WBF).

Od lewej: Mark Horton (red. naczelny „Bridge Magazine”), 
Jacek Pszczo∏a,  Jerzy Staƒczyk i Katarzyna Ja˝drzyk.

Alicja Kornasiewicz (Prezes CA IB Polska) prezentuje 
Z∏otà Legitymacj´ PZBS. Otrzymali je równie˝: Ryszard Krauze

(Prezes „Prokom Software”) oraz Marek Borowski.

Tadeusz Iwiƒski (Sekretarz Stanu w Kancelarii Premiera), Marek Borowski (Marsza∏ek Sejmu), 
Rados∏aw Kie∏basiƒski (Prezes PZBS) i Gianarrigo Rona (Prezydent EBL).

Wies∏aw Kornasiewicz w parze z red. W∏adys∏awem Izdebskim przeciw
Jackowi Poletyle z Laczezarem Petkowem (Ambasadorem Bu∏garii).

Jacek Socha (Przew. KPWiG) z Micha∏em Kwietniem walczà
z Piotrem Gawrysiem i Mickiem Melanderem (EBL).
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Pokój otwarty

Jan Pawlikaniec

Uczyç si´ trzeba…

Dosta∏em zaproszenie na Bal Noworoczny

przywdzia∏em smoking much´ i lakierki nowe

bo bal mia∏ byç nad bale

i towarzystwo byç mia∏o wyjàtkowe

Ach kogó˝ tam nie by∏o

sam Ely Culbertson z ˝onà Josephine

i nie cierpiàcy si´ wzajemnie Gerber z Blackwoodem

i Hy Lavinthal oraz jego syn

Wodzirejem ca∏oÊci by∏ profesor Howell

Omar Sharif brylowa∏ w towarzystwie dam

Lavinthal kolanem pod sto∏em dawa∏ sygna∏y pewnej blond

a Mr. Kantar sàczy∏ wód´ przy stoliku sam

Gdy z panià Rixi Marcus po parkiecie

p∏yn´liÊmy w rytm walca angielskiego

spyta∏a mnie – czy to prawda, ˝e u was na Wiejskiej

Izba Gmin z Izbà Lordów nie grajà w bryd˝a? Dlaczego?

Ju˝ mia∏em coÊ chlapnàç o naszych z gminu i lordach

i… nagle si´ obudzi∏em a ˝ona w te s∏owy:

doÊç tej drzemki ubieraj si´ wreszcie

przecie˝ za godzin´ idziemy na bal sylwestrowy.

Szcz´Êliwych Âwiàt 

Bo˝ego Narodzenia i wielu

radoÊci przy wspólnym 

stole (stoliku) 

˝yczy Redakcja 

„Âwiata Bryd˝a”.

Szanowne Kole˝anki i Koledzy,

Od dwóch lat Zarzàd G∏ówny PZBS wprowadza zmiany,

które majà na celu uporzàdkowanie struktury organizacyjnej

i cz∏onkowskiej w Zwiàzku.

Zgodnie z nowym Statutem, w kraju funkcjonuje ju˝ 16 Wo-

jewódzkich Zwiàzków Bryd˝a Sportowego – cz∏onków statuto-

wych PZBS.

W tym roku zosta∏y rozpocz´te prace nad Centralnà Bazà

Danych, rejestrujàcà osoby fizyczne, czyli cz∏onków indywidual-

nych. Osoby zarejestrowane otrzyma∏y swój numer identyfika-

cyjny oraz legitymacj´ PZBS na rok 2002.

Pod koniec roku rozpoczà∏ si´ proces rejestracji cz∏onków

na rok 2003. Zarzàd G∏ówny, w uzgodnieniu z Radà Zwiàz-

ku (w sk∏ad której wchodzi 16 Prezesów WZBS), ustali∏ har-

monogram przekazywania informacji o cz∏onkach i nale˝nych

sk∏adkach.

Do dnia 30 listopada wszystkie WZBS-y mia∏y przekazaç

baz´ swoich cz∏onków z podstawowymi informacjami, stop-

niem klasyfikacyjnym oraz aktualnym stanem pkl.

Do 15 grudnia WZBS-y majà przekazaç 35% nale˝nej

kwoty wynikajàcej z tytu∏u pobranych sk∏adek za rok 2003

i op∏at startowych na sezon 2002/03. (Pozosta∏e 65% do koƒca

lutego 2003).

Spe∏nienie obu warunków, tzn. przekazanie danych plus

wp∏ata 35%, oznacza, ˝e osoby figurujàce w bazie b´dà cz∏on-

kami PZBS w 2003 r. (pe∏na lista cz∏onków zostanie opubliko-

wana na naszej stronie internetowej do 20 grudnia), co po-

twierdzaç b´dzie legitymacja PZBS na rok 2003.

Osoby te b´dà mog∏y braç udzia∏ w Dru˝ynowych oraz in-

nych Mistrzostwach Polski, ubiegaç si´ o prawo reprezentowa-

nia PZBS na imprezach zagranicznych, otrzymajà 11 numerów

magazynu „Âwiat Bryd˝a” na swój domowy (korespondencyjny)

adres oraz, co bardzo wa˝ne, tylko cz∏onkom PZBS b´dà nali-

czane pkl-e i przyznawane tytu∏y klasyfikacyjne.

Przede wszystkim jednak cz∏onkowi PZBS, za oka-
zaniem wa˝nej legitymacji, przys∏ugiwaç b´dzie zni˝ka
na wpisowe do wszystkich imprez organizowanych
w ramach PZBS, w wysokoÊci 33%.

Dlatego warto osobiÊcie sprawdziç, czy WZBS
przekaza∏ dane i sk∏adk´ w przewidzianych terminach.
JeÊli nie, b´dzie to oznaczaç, ˝e dana osoba nie otrzy-
ma legitymacji i nie b´dà jej przys∏ugiwa∏y powy˝sze
prawa.

ZG przeka˝e do WZBS-ów legitymacje 2003 do koƒca

grudnia br. „Âwiat Bryd˝a” powinien przychodziç do dnia 10 ka˝-

dego miesiàca.

Zarzàd G∏ówny PZBS

Warszawa, grudzieƒ 2002

Komunikat ZG PZBS

Kàcik optymistycznego pesymisty
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Od prezesa

W dniach 25–27 paêdziernika odby∏a si´ w Warszawie pierwsza

edycja bryd˝owej Ligi Mistrzów („CA IB European Champions

Cup”), z udzia∏em 8 czo∏owych klubów Europy. Impreza, rozgrywa-

na pod honorowym patronatem Marsza∏ka Sejmu RP Marka Borow-

skiego, zakoƒczy∏a si´ du˝ym sukcesem organizacyjnym i medialnym.

Podczas Ceremonii Zamkni´cia, która odby∏a si´ w budynku Filhar-

monii Narodowej, zawodnicy i dzia∏acze z wielu krajów gratulowali

nam Êwietnie zorganizowanego i przeprowadzonego Turnieju. Z Li-

gi Mistrzów zadowoleni sà równie˝ dzia∏acze Europejskiej Ligi Bryd˝a

i wyglàda, ˝e impreza ta b´dzie si´ odbywaç corocznie.

Du˝e s∏owa podzi´kowania kieruj´ do Zarzàdu i pracowni-

ków firmy CA IB Polska, g∏ównego sponsora Ligi Mistrzów. Fir-

ma ta ju˝ od 3 lat sponsoruje imprezy organizowane przez

PZBS i mamy nadziej´ na dalszà udanà wspó∏prac´.

Niestety, radoÊç z pochwa∏ i gratulacji zosta∏a bardzo przy-

çmiona przez wyst´p Mistrza Polski. Zawodnicy „Relpolu” kom-

pletnie zawiedli, zajmujàc w imprezie przedostatnie miejsce,

przegrywajàc wysoko z teoretycznie przynajmniej s∏abszymi

przeciwnikami (pe∏na relacja w Êrodku numeru).

W sobot´ 26 paêdziernika w hotelu „Bristol” odby∏ si´ turniej

par „Friendly Pairs Tournament”. W ka˝dej parze wyst´powa∏a

osoba ze Êwiata polityki, biznesu, kultury, która gra∏a z bardzo do-

brym bryd˝ystà. Celem takiego turnieju jest, oczywiÊcie, promocja

bryd˝a. W tym roku udzia∏ wzi´li m.in.: Marsza∏ek Sejmu Marek

Borowski, minister Tadeusz Iwiƒski, Przewodniczàcy KPWiG Jacek

Socha, wielu biznesmenów, aktorzy: Renata Dancewicz i Gustaw

Holoubek, oraz nasi goÊcie z Komitetu Wykonawczego EBL, z Pre-

zydentem Gianarrigo Ronà na czele. Relacja z turnieju ukaza∏a si´ w

niedzielnych wiadomoÊciach w TVP, a relacja fotograficzna uka˝e

si´ w miesi´czniku „VIP”. Uczestnicy bawili si´ znakomicie i ju˝

wszyscy umawiali si´ na przysz∏y rok. Jestem przekonany, ˝e taki

promocyjny turniej powinien wejÊç na sta∏e do kalendarza PZBS.

Wiele osób przekaza∏o krytyczne uwagi odnoÊnie organizacji i

przebiegu niektórych imprez kongresowych, zw∏aszcza tych, które

mia∏y rang´ Mistrzostw Polski. Podobne opinie znalaz∏y si´ równie˝

w artyku∏ach w naszych pismach bryd˝owych. Chc´ podkreÊliç, ˝e

jako Zarzàd z uwagà wys∏uchujemy wszelkich opinii i komentarzy,

choç nie zawsze zarzuty dotyczà bezpoÊrednio dzia∏alnoÊci ZG.

Nasze letnie kongresy organizowane sà przez Wojewódzkie

Zwiàzki Bryd˝a Sportowego lub inne stowarzyszenia. Chwa∏a

naszym lokalnym dzia∏aczom, ˝e w tak trudnym ekonomicznie

roku potrafili zorganizowaç i przeprowadziç swoje imprezy. Z

drugiej jednak strony jest to na pewno ewenement na skal´

Êwiatowà, aby w jednym kraju, w okresie 3 miesi´cy, odby∏y si´

4 du˝e (2-tygodniowe) kongresy. O tym, czy te imprezy b´dà

kontynuowane, zadecyduje „rynek”, czyli uczestnicy. Tak zresz-

tà jest na ca∏ym Êwiecie. Nie ma ju˝ przecie˝ tak znanych kiedyÊ

imprez, jak np. „Cino del Duca”, „Trofeo Campari” czy „Forbo”.

Granie Mistrzostw Polski podczas kongresów mia∏o jakby 2 cele.

Po pierwsze, by∏o zach´tà do przyjazdu, a po drugie – likwidowa∏o

koszty organizacji oddzielnej imprezy przez ZG. Niestety, obecnie

pojawia si´ tu problem. Z jednej strony zawodnicy chcà graç te Mi-

strzostwa odpowiednio d∏ugo (aby ograniczyç przypadkowe zwy-

ci´stwa), z drugiej strony wielosesyjne Mistrzostwa nie pasujà orga-

nizatorom. Czas chyba si´ rozstaç z niektórymi Mistrzostwami.

Prezydium ZG zatwierdzi∏o wst´pny projekt imprez rangi

Mistrzostw Polski na rok 2003. OczywiÊcie, najwa˝niejszym ty-

tu∏em pozostaje Dru˝ynowy Mistrz Polski (czyli zwyci´zca I ligi),

który b´dzie reprezentowa∏ nasz kraj na ME w Menton oraz w

Lidze Mistrzów.

Na poczàtek maja planujemy Mistrzostwa Polski Par Miksto-

wych, a nast´pnie do wyboru MPP Open, Kobiet oraz turniej

eliminacyjny seniorów. Wszystkie te imprezy b´dà jednoczeÊnie

eliminacjami do ME w Menton.

Mistrzostwa Polski Par i Teamów Seniorów odb´dà si´ w

Sopocie, przed rozpocz´ciem Kongresu. Tegoroczne Mistrzo-

stwa, znakomicie przeprowadzone przez gdaƒskich dzia∏aczy,

zyska∏y du˝e uznanie wÊród licznych uczestników i warte sà

kontynuacji. Utrzymaç chcemy równie˝ Indywidualne Mistrzo-

stwa Polski, odbywajàce si´ przy okazji Kongresu w Warszawie.

Na poczàtku paêdziernika chcemy zorganizowaç otwarte

Mistrzostwa Polski Teamów (udzia∏ mog∏yby wziàç równie˝

osoby nie b´dàce cz∏onkami PZBS), z wysokimi nagrodami fi-

nansowymi. Ponadto najlepszy team, w którym graç b´dà

cz∏onkowie PZBS, reprezentowa∏by nasz kraj na otwartych Mi-

strzostw Âwiata Transnationals, które odbywajà si´ przy okazji

„Bermuda Bowl”. Jestem przekonany, ˝e takie 3-dniowe MPT

mia∏yby odpowiednià rang´, jak i wysokà frekwencj´.

Jako ostatnie w roku, w po∏owie listopada, odby∏yby si´ Mi-

strzostwa Polski Par na impy, aczkolwiek nie brakuje g∏osów,

aby t´ imprez´ zlikwidowaç. Ostatecznà decyzj´ w sprawie Mi-

strzostw Polski 2003 podejmie Zarzàd G∏ówny na swym gru-

dniowym posiedzeniu.

MyÊl´, ˝e ograniczenie imprez rangi Mistrzostw Polski z jed-

noczesnym zapewnieniem zwyci´zcom mo˝liwoÊci reprezen-

towania kraju na imprezach zagranicznych zapewni odpowiedni

poziom oraz frekwencj´.

W kraju trwa rejestracja cz∏onków Zwiàzku na rok 2003.

Termin przekazywania informacji do ZG up∏ynà∏ 30 listopada.

Jako pierwszy wszystkie potrzebne dane przekaza∏ Âwi´tokrzy-

ski ZBS, który zwi´kszy∏ liczb´ swoich cz∏onków o ok. 10%. Ser-

decznie gratuluje i dzi´kuj´ Prezesowi W. Stobieckiemu i Zarzà-

dowi ÂZBS w Kielcach.

Korzystajàc z okazji, chcia∏bym z∏o˝yç wszystkim cz∏onkom

PZBS oraz naszym sympatykom i sponsorom ˝yczenia Zdro-

wych i Weso∏ych Âwiàt Bo˝ego Narodzenia oraz pomyÊlnoÊci

i realizacji wszystkich planów w Nowym 2003 Roku.

(-) Rados∏aw Kie∏basiƒski

Prezes PZBS

Drogi Czytelniku,
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Nasz GoÊç

– Panie Ministrze, jak podoba∏ si´ Panu turniej zorga-

nizowany w hotelu Bristol z okazji rozgrywanego w War-

szawie Pucharu Europy?

– Uwa˝am, ˝e by∏a to Êwietna popularyzacja dyscypliny. Gra-

∏o w nim wiele znanych osób ze Êwiata kultury i polityki. Z mi∏ym

zdziwieniem stwierdzi∏em, ˝e Êwietnie gra Jan Tomaszewski, zna-

komity przed laty nasz bramkarz. Mia∏em godnego partnera, sze-

fa europejskiej federacji Gianarrigo Ron´. Wa˝ne, ˝e nie zaj´liÊmy

ostatniego miejsca. Pope∏ni∏em dwa powa˝ne b∏´dy, prezydent

te˝ si´ ich nie ustrzeg∏ i w efekcie wylàdowaliÊmy gdzieÊ na po-

czàtku drugiej po∏ówki. Bardzo lubi´ W∏ochów, j´zyk w∏oski jest

jednym z moich ulubionych, no a reprezentacja tego kraju nawià-

zuje do ÊwietnoÊci Blue Teamu, który pami´tam z czasów mojej

m∏odoÊci. Zespó∏ z Giorgio Belladonnà czy Benito Garozzo jest

w bryd˝u tym, czym Real Madryt i Benfica Lizbona w pi∏ce no˝-

nej. Rzymski trefl nale˝y do klasycznych formu∏ naszej gry.

– Czy mia∏ Pan okazj´ porozmawiania z prezydentem

Europejskiej Ligi Bryd˝owej o czymÊ innym ni˝ bryd˝?

– RozmawialiÊmy z Gianarrigo Ronà o sytuacji we W∏oszech

i Polsce. Jest to bardzo mi∏y cz∏owiek. Widzia∏em, ˝e przebywa∏

z grupà towarzyskà, która si´ bardzo lubi. Nie tylko w bryd˝u

jest to wa˝ne. Przyjacielska atmosfera pomaga zarówno w grze,

jak i organizacji. Je˝eli nie ma elementu empatii, to trudno od-

nosiç sukcesy.

– Stó∏, przy którym Iwiƒski z Ronà grali przeciwko

Marsza∏kowi Sejmu Markowi Borowskiemu i arcymi-

strzowi Krzysztofowi Martensowi, by∏ otoczony wianusz-

kiem kibiców. Czy uda∏o si´ ograç Marsza∏ka Sejmu?

– Marsza∏ek Borowski mia∏ Êwietnego partnera. By∏y to

pierwsze rozdania w turnieju, i to te, w których pope∏niliÊmy

b∏´dy. W jakiÊ sposób zacià˝y∏o to na nast´pnych, ale póêniej

mieliÊmy te˝ bardzo dobre zapisy.

– By∏ Pan w czo∏ówce polskich juniorów w szachach.

Jak porówna∏by Pan te dwie „umys∏owe” dyscypliny spor-

tu?

– W szachach gra si´ na w∏asny rachunek. ¸atwiej jest oce-

niç, gdzie zosta∏ pope∏niony b∏àd. W bryd˝u istnieje groêba zrzu-

cenia winy za niepowodzenie na partnera i przypisanie sobie za-

s∏ug w przypadku sukcesu. Bryd˝ i szachy sà grami wyobraêni.

Bryd˝ ma jednak nad szachami jednà przewag´. Za 10 – 20 lat

komputery b´dà regularnie ogrywaç ludzi w szachy, choç Bo-

twinnik swego czasu prognozowa∏, ˝e nigdy do tego nie dojdzie.

W bryd˝u nie ma takiej mo˝liwoÊci.

– Po wyst´pie w mistrzostwach Êwiata w Montrealu

Bill Gates powo∏a∏ sztab ludzi, którzy pracujà nad spe-

cjalnym programem do gry w bryd˝a. Mo˝e jednak ma-

szyna b´dzie licytowa∏a, rozgrywa∏a i wistowa∏a lepiej ni˝

cz∏owiek?

– Elementy psychologii i niepewnoÊci w bryd˝u zawsze po-

zostanà i pod tym wzgl´dem ma on przewag´ nad szachami.

– Kiedy zaczà∏ Pan graç w bryd˝a?

– Zda∏em matur´ w Piastowie ko∏o Warszawy, gdy mia∏em

szesnaÊcie lat i kilka miesi´cy, a póêniej dosta∏em si´ na studia na

Wydzia∏ Chemiczny Politechniki Warszawskiej. Gdy mia∏em

13 – 14 lat, ze zgrozà odkry∏em u siebie trzy wady towarzyskie:

nie umia∏em p∏ywaç, taƒczyç i graç w bryd˝a. Postanowi∏em je

wyeliminowaç. Z p∏ywaniem jest tak, ˝e ile trzeba, to przep∏y-

n´. Graç w bryd˝a nauczy∏em si´ w szkole Êredniej, a najgorzej

posz∏o z taƒcem. O ile z klasykà jeszcze jakoÊ sobie radz´, to

rock and rolla nigdy nie polubi∏em.

– Je˝eli ktoÊ studiowa∏ na Wydziale Chemicznym Poli-

techniki Warszawskiej i gra∏ w bryd˝a, to na pewno bar-

dzo szybko musia∏ trafiç do Klubu 301, w którym wycho-

wa∏o si´ i towarzysko udziela∏o wiele pokoleƒ sto∏ecznych

bryd˝ystów.

– Tam sp´dzaliÊmy du˝o czasu, grajàc na przemian w bryd˝a

i kierki. Do pokera te˝ czasem zasiadaliÊmy. Powiem tylko, ˝e

studiowa∏em z Russyanem, Doroszewiczem, Kobyliƒskim, Moj-

zesowiczem, który d∏ugo by∏ moim partnerem. MieliÊmy dru˝y-

n´ KubuÊ, która gra∏a chyba w drugiej lidze. Do klubu zaglàdali nie

tylko ludzie z uczelni. By∏a bardzo fajna, sympatyczna atmosfera.

W tym roku sta∏em na czele delegacji rzàdowej, która przebywa-

∏a w Chinach i Wietnamie. Okaza∏o si´, ˝e ˝ona naszego amba-

sadora w Wietnamie Êwietnie mnie pami´ta, gdy˝ sama gra∏a

w bryd˝a i uczestniczy∏a w ˝yciu towarzyskim klubu. Do 301

wpada∏ Janusz Korwin-Mikke, który zawsze pozostanie dla mnie

bardzo dobrym teoretykiem i dziennikarzem bryd˝owym. Autor

kilku ksià˝ek, pisa∏ Êwietne felietony w Bryd˝u z cyklu „Pewnego

razu…”. Mia∏ opini´ gracza „na numer”, lubi∏ soczyste, wyjàtko-

we rozdania. Gra∏ niebanalnie, w jak najbardziej pozytywnym

znaczeniu tego s∏owa.

Trzecia wada towarzyska
Wywiad z sekretarzem stanu w Kancelarii 
Prezesa Rady Ministrów, prof. Tadeuszem Iwiƒskim
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Pokój otwarty

– Ponad dwadzieÊcia lat póêniej parlamentarzyÊci Ta-

deusz Iwiƒski i Janusz Korwin-Mikke mieli o czym rozma-

wiaç w sejmowym bufecie.

– W 1991 roku zebra∏ si´ pierwszy demokratycznie wybrany

w Polsce Sejm. By∏ on strasznie podzielony. Ma∏o kto ze sobà

rozmawia∏, a tu si´ okaza∏o, ˝e z Januszem jesteÊmy po imieniu,

choç byliÊmy z kompletnie przeciwstawnych obozów politycz-

nych. MieliÊmy nawet pomys∏ na zorganizowanie mistrzostw

Sejmu, ale przetrwa∏ on tylko pó∏tora roku i zabrak∏o czasu. Z

przyjemnoÊcià do tego pomys∏u wróci∏bym w obecnej kadencji.

Na pewno do udza∏u w meczu czy turnieju z udzia∏em obu izb

ch´tnych nie zabrak∏oby, tym bardziej ˝e w bryd˝a grajà obaj

marsza∏kowie – Marek Borowski i Longin Pastusiak. Mo˝na po-

myÊleç o organizacji meczu z udzia∏em np. polityków i czo∏o-

wych zawodników. Prezes Kie∏basiƒski powinien w tej sprawie

naciskaç marsza∏ka Borowskiego.

– Gdy student Tadeusz Iwiƒski sp´dza∏ czas w Klubie

301, zaczyna∏a si´ w Polsce moda na bryd˝a. Nie chcia∏

Pan, tak jak nasz wspólny przyjaciel Jurek Russyan, kon-

tynuowaç kariery w kraju i na arenie mi´dzynarodowej?

– Moim problemem, powiem samokrytycznie, by∏ brak

umiej´tnoÊci koncentracji na jednej dziedzinie ˝ycia. Mia∏em

wiele zainteresowaƒ. Wielkie sukcesy osiàgajà tylko ci, którzy

potrafià poÊwi´ciç si´ w pe∏ni tylko jednej rzeczy. Nie by∏em

zdecydowany na bryd˝a.

– Nie kusi∏y Pana wyjazdy zagraniczne?

– Âwiat interesowa∏ mnie od zawsze. By∏em w sumie pew-

nie w ponad 150 krajach i np. we wszystkich stanach USA. Zna-

laz∏em jednak wówczas inny sposób na wyjazdy zagraniczne.

OrganizowaliÊmy wydzia∏owe wyprawy naukowe. BraliÊmy „Jel-

cza”, namiot, jedzenie i jechaliÊmy zwiedzaç zak∏ady chemiczne,

a przy okazji Europ´ i Êwiat. Np. w 1966 r. odwiedziliÊmy Au-

stri´, W∏ochy oraz Jugos∏awi´, a rok póêniej Beneluks, Szwajca-

ri´ i Francj´. W nast´pnej dekadzie kierowa∏em ekspedycjami

naukowymi z Uniwersytetu Warszawskiego w Afryce i Azji,

a jeszcze póêniej jeêdzi∏em na stypendia naukowe.

– Utrzymuje Pan obecnie kontakt z bryd˝em?

– Nie mam kr´gu towarzyskiego, w którym gra si´ w bryd˝a.

To bardzo u∏atwia. Brakuje te˝ czasu. Jednak czytam codziennie

kilka Êwiatowych gazet i obowiàzkowo zaglàdam do kàcików

bryd˝owych, szczególnie tych amerykaƒskich, prowadzonych

na bardzo wysokim poziomie. Dzi´ki temu wiem coÊ o nowin-

kach teoretycznych.

– Jak zach´ci∏by Pan m∏odych ludzi do gry w bryd˝a?

– Pewnie ju˝ na ten temat wszystko zosta∏o powiedziane,

w ró˝nych uj´ciach i ró˝nych wariantach. M∏odemu cz∏owieko-

wi powiedzia∏bym, ˝e ta gra wyjàtkowo kszta∏ci wyobraêni´.

Bryd˝ jest sportem, który stara si´ o w∏àczenie do programu

igrzysk olimpijskich i który mo˝na uprawiaç w wieku 15 oraz 80

lat. Daje mo˝liwoÊci kontaktów towarzyskich i mi´dzynarodo-

wych. Warto te˝ pami´taç, ˝e Polacy odnosili przez wiele lat

wielkie sukcesy i w ma∏o której dziedzinie ˝ycia kojarzà si´ z tak

wielkà klasà.

Rozmawia∏ Eugeniusz Andrejuk

Prof. dr hab. Tadeusz Iwiƒski – od pierwszych demokratycznych

wyborów do Sejmu w 1991 r. pose∏ z Warmii i Mazur, sekretarz stanu

Wielu z nas pami´ta czasy, kiedy w Warszawie turnieje roz-

grywane by∏y zaledwie w kilku klubach. Warunki nie zawsze by-

∏y dobre i tak jest do dzisiaj. Ale zdarzajà si´ wyjàtki. O jednym

z nich chc´ Paƒstwu opowiedzieç. Pan Stasio Zembrzuski
mia∏ o tyle komfortowà sytuacj´, ˝e przez wiele lat przebywa∏

poza granicami Polski i jako zapalony bryd˝ysta niejeden bryd˝o-

wy klub widzia∏. Gra∏ tam w pi´knych hotelowych salach, pry-

watnych willach, w których przewodnim mottem by∏a uprzej-

moÊç i ˝yczliwoÊç. Po powrocie do kraju Pan Stanis∏aw

postanowi∏ taki klub stworzyç. Odwiedzi∏ wielu znajomych, wy-

kona∏ wiele telefonów i znalaz∏ wreszcie Paƒstwa Ew´ i Miros∏a-

wa Mirkowiczów, w∏aÊcicieli restauracji Figaro – usytuowanej

w pi´knym historycznym parku im. J. Paderewskiego przy Ron-

dzie Waszyngtona. Atmosfera stworzona przez w∏aÊcicieli i Pa-

na Stanis∏awa wspania∏a – sami sympatyczni gracze, a po kilku

spotkaniach – przyjaciele. Nikomu nie przeszkadza∏o, ˝e p. Zu-

li schowa∏y si´ dwa asy, nikt nie wo∏a∏ s´dziego, gdy zdarzy∏ si´

wist nie z tej r´ki. A gdy ktoÊ rozegra∏ mistrzowsko trudnà gr´,

wszyscy bili mu brawo, zaÊ p. Stasio wr´cza∏ zwyci´zcy wygra-

nà butelk´ wina. W najbli˝szy poniedzia∏ek znowu id´ do Figa-

ro, mo˝e spotkam tam Ciebie? ♦ 

w Kancelarii Prezesa Rady Ministrów, przewodniczàcy delegacji Sejmu

i Senatu do Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy w Strasbur-

gu. Absolwent Wydzia∏u Chemii Politechniki Warszawskiej (1968) i po-

dyplomowych studiów afrykanistycznych na UW. Doktorat (1973), ha-

bilitacja (1981), profesura (1989) z nauk humanistycznych, stypendysta

Uniwersytetów Harvarda i Berkeley. Autor wielu ksià˝ek z dziedziny

stosunków mi´dzynarodowych i systemów politycznych. Hobby: j´zy-

ki obce, podró˝e, literatura pi´kna, szachy i bryd˝.

Wanda Buszkowska

Przyk∏adem 
Pan Stasio!
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CA IB European Champions Cup 2002 – impreza o takiej

w∏aÊnie nazwie zosta∏a rozegrana w warszawskim hotelu

Holiday Inn w dniach 25–27 paêdziernika br. Rywalizowali

w niej mistrzowie klubowi oÊmiu europejskich pot´g bry-

d˝owych: W∏och, Norwegii, Bu∏garii, Szwecji, Holandii,

Anglii, Izraela oraz Polski. Kraje te wy∏oniono na podsta-

wie klasyfikacji ostatnich DME w Salsomaggiore Terme.

By∏ to wi´c turniej w stylu pi∏karskiej Ligi Mistrzów. Zorga-

nizowano go z inicjatywy Polskiego Zwiàzku Bryd˝a Spor-

towego, a g∏ównym sponsorem zosta∏ Bank Inwestycyjny

CA IB Polska.

W stolicy pojawi∏o si´ wiele gwiazd europejskiego bryd˝a,

w tym dru˝yna Lavazzy Turyn, równowa˝na reprezentacji

W∏och – aktualni mistrzowie naszego kontynentu, olimpijscy

i Êwiata. Swoje najsilniejsze sk∏ady przys∏ali te˝ Norwegowie

i Bu∏garzy. Polsk´ reprezentowa∏ zespó∏ Relpolu-Pratermu War-

szawa, czyli: Bartosz Chmurski, Apolinary Kowalski, Mariusz Pu-

czyƒski, Jacek Romaƒski, Marek Szymanowski oraz Piotr Tu-

szyƒski.

Osiem rywalizujàcych teamów zosta∏o podzielonych na

dwie grupy, w których rozegra∏y one eliminacyjnà rund´ 20-

-rozdaniowych spotkaƒ ka˝dy z ka˝dym. Po dwie najlepsze

dru˝yny kwalifikowa∏y si´ do rozgrywek pó∏fina∏owych (me-

cze 32-rozdaniowe), zwyci´zcy których walczyli potem

w wielkim finale (32), pokonani spotkali si´ natomiast w me-

czu o 3. miejsce (24). Pula nagród wynosi∏a 15 tysi´cy dola-

rów amerykaƒskich, z czego dla zwyci´zców przeznaczone

by∏o $7.000. Oprócz czo∏owych zawodników, w Warsza-

wie goÊciliÊmy Prezydenta Europejskiej Ligi Bryd˝owej, W∏o-

cha Gianarrigo Ron´, oraz wielu cz∏onków Komitetu Wyko-

nawczego EBL.

Po zakoƒczeniu rozgrywek eliminacyjnych tabele poszcze-

gólnych grup prezentowa∏y si´ nast´pujàco:

Wojciech Siwiec

Runà∏ mit najsilniejszej ligi Êwiata!

Grupa A
M-ce Team/kraj 1. 2. 3. 4. Suma VP

1. Lavazza Turyn (W∏ochy) X 15 25 20 60

2. Bridge Club Tel Awiw (Izrael) 15 X 20 16 51

3. Relpol-Praterm Warszawa (Polska) 1 9,5 X 23 33,5

4. Örebridgen Örebro (Szwecja) 10 14 7 X 31

Grupa B
M-ce Team/kraj 1. 2. 3. 4. Suma VP

1. Heimdal Trondheim (Norwegia) X 11 21 25 57

2. Bridge Plus P∏owdiw (Bu∏garia) 19 X 18 18 55

3. Modalfa Amsterdam (Holandia) 9 12 X 24 45

4. Bridge Club Kent (Anglia) 5 12 6 X 23

Dogrywki o miejsca 5.–8.
M-ceTeam/kraj VP z elim. 5. 6. 7. 8. Suma VP

5. Modalfa Amsterdam (Holandia) 45 X 11 16 72

6. Örebridgen Örebro (Szwecja) 31 14 X 21 66

7. Relpol-Praterm Warszawa (Polska) 33,5 19 X 12 64,5

8. Bridge Club Kent (Anglia) 23 9 18 X 50

Zdecydowani zwyci´zcy Pucharu Europy CA IB 2002 – dru˝yna Lavazza Turyn.
Od lewej: Prezydent EBL Gianarrigo Rona, Giorgio Duboin, Lorenzo Lauria, Alfredo
Versace, Guido Ferraro, Norberto Bocchi, Prezes CA IB Alicja Kornasiewicz oraz
Prezes PZBS Rados∏aw Kie∏basiƒski.

Niespodziewani srebrni medaliÊci – dru˝yna Bridge Club Tel Awiw. Od lewej:
Amir Lewin, Dani Cohen, Salek Zeligman, Dyrektor Finansowy CA IB Katarzyna
Ja˝drzyk, Gilad Altshuler, David Birman, oraz I Wiceprezydent EBL Jean-Claude
Beineix.

Bràzowi medaliÊci warszawskiej imprezy – mistrz Norwegii Heimdal Trondheim.
Od lewej: Dyrektor Generalny CA IB Piotr Samojlik, Terje Aa, Glenn Groetheim,
Peter Erik Austberg, Jon-Egil Furunes oraz Geir Helgemo.
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Pó∏fina∏y:
Lavazza – P∏owdiw 90 : 27 impów

Tel Awiw – Heimdal 79 : 41

Fina∏:
Lavazza – Tel Awiw 83 : 34 (22:10; 61: 24)

Mecz o 3. miejsce:
Heimdal – P∏owdiw 65 : 23 (18: 23; 47: 0)

Ostateczna klasyfikacja CA IB

European Championships Cup 2002:

1. Lavazza Turyn: Norberto Bocchi,

Giorgio Duboin, Guido Ferraro, Lo-

renzo Lauria, Alfredo Versace.

2. Bridge Club Tel Awiw: Gilad Altshuler,

David Birman, Dani Cohen, Amir Le-

vin, Salek Zeligman.

3. Heimdal Trondheim: Terje Aa, Per

Erik Austberg, Jon-Egil Furunes, Glenn

Groetheim, Geir Helgemo.

4. Bridge Plus P∏owdiw: Rosen Gunew, Kalin

Karaiwanow, W∏adimir Michow, Iwan Na-

new, Jerry Stamatow, Rumen Trendofi∏ow.

Wyniki dogrywek o miejsca 5.–8. sà za-

prezentowane w zestawieniu na poprzedniej

stronie.

W Warszawie pad∏ mit o najsilniejszej

lidze Êwiata, jak przez wiele lat okreÊlano

polskà ekstraklas´ bryd˝owà. Dru˝yna

Relpolu spisa∏a si´ katastrofalnie s∏abo.

Trudno to zrozumieç i wyt∏umaczyç. W

drugim meczu Polacy zostali znokautowa-

ni przez Lavazz´ i po ciosie tym nie pod-

nieÊli si´ do koƒca rozgrywek. Na ich nie-

poradnoÊç i rz´dowo przegrywane

rozdania patrzy∏o si´ z prawdziwà przy-

kroÊcià. Trudno by∏o uwierzyç, ˝e to ta

sama dru˝yna, która w ostatnich latach

dwukrotnie zdoby∏a mistrzostwo Polski. I

to wcale nieprzypadkowo, po drodze do

tych tytu∏ów Relpol zdecydowanie bo-

wiem rozgromi∏ wszystkich konkurentów.

Pierwszy mecz eliminacji, przeciwko

mistrzowi Szwecji, w niczym nie zapo-

wiada∏ jeszcze tragedii. Oto kilka z wie-

lu udanych zagraƒ naszych reprezen-

tantów:

Rozd. 2/I; NS po partii, rozdawa∏ E.
♠ D 9 7 5 4
♥ 8 6
♦ W 8 5 3
♣ 5 3

♠ K ♠ 10 6 3
♥ A K D W 10 7 5 ♥ 9 4 3 2
♦ K ♦ D 10 7 4
♣ A 9 7 6 ♣ 10 4

♠ A W 8 2
♥ —
♦ A 9 6 2
♣ K D W 8 2

Ârednia rozdania (z oÊmiu sto-
∏ów): 130 dla WE.

PO

W N E S
Kowalski Ek Tuszyƒski Norden

— — pas 1 ♦1

ktr. pas 1 ♥ ktr.2 (!)
4 ♥ pas (??) pas pas

1 przygotowawcze; 2 kontra wywo-

∏awcza

Wist: ♣K; 10 lew, 420 dla WE.

Gracz N nie zdecydowa∏ si´ w ˝ad-

nym momencie na zg∏oszenie pików,

wi´c Tuszyƒski spokojnie gra∏ i zrealizo-

wa∏ koƒcówk´ kierowà.

PZ

W N E S
Dahlberg Puczyƒski Petersson Chmurski

— — pas 1 ♣
ktr. 1 ♠ (!) pas 4 ♠ (!)
5 ♥ ktr. pas…

Wist: ♠5; 10 lew, 100 dla NS; 11 im-
pów dla Relpolu.

Zanim Dahlberg zdà˝y∏ pokazaç swo-

je kiery, Polacy byli ju˝ w koƒcówce pi-

kowej, którà Chmurski
mia∏by szans´ wygraç.

Nie by∏o natomiast ˝adnej

mo˝liwoÊci zrealizowania

5♥.

Rozd. 12/I; NS po partii, rozdawa∏ W.
♠ 10 6
♥ A 8 2
♦ W 9 6
♣ W 9 7 6 3

♠ A 8 4 ♠ K 9 2
♥ K 9 6 4 3 ♥ D W 7
♦ 8 7 ♦ D 10 5 4 2
♣ A 10 8 ♣ K D

♠ D W 7 5 3
♥ 10 5
♦ A K 3
♣ 5 4 2

Ârednia rozdania: 210 dla WE.
PO

W N E S
Kowalski Ek Tuszyƒski Norden

1 ♥ pas 3 ♣1 pas
3 ♥ pas 4 ♥ pas…

1 co najmniej inwit do koƒcówki kiero-

wej, w sk∏adzie bez singletona

Wist: ♠10; 10 lew, 420 dla WE.

Apek zabi∏ pierwszà lew´ ♠K, zgra∏

♣K D, po czym kontynuowa∏ ze sto∏u ♥D

(!). Gracz N pobi∏ jà asem i powtórzy∏ pi-

ka (?). Kowalski wzià∏ lew´ ♠A w r´ce, na

♣A pozby∏ si´ z dziadka blotki pikowej,

ósemk´ pik przebi∏ w stole ♥7 (N zrzuci∏

blotk´ karo), Êciàgnà∏ ♥W i odszed∏ ka-

rem. Obroƒca S wskoczy∏ ♦K i zagra∏

w pika, ale Apek przebi∏ go w r´ce ♥9,

zgra∏ ♥K i pokaza∏ przeciwnikom karty.

Brawo, Apek, ale… po wiÊcie pikowym

kontrakt powinien by∏ zawsze zostaç ob∏o-

˝ony! Wystarczy∏oby, aby obroƒca N, po

zabiciu ♥D asem, odszed∏ ♥2! (albo zagra∏

♦W bàdê ♦9, a jego partner, po pobiciu –

odpowiednio ♦D bàdê ♦10 – honorem,

wyszed∏by ♥10). Rozgrywajàcy musia∏by

zabiç t´ lew´ ♥W w dziadku (po do∏o˝eniu

stamtàd ♥7 by∏by tym bardziej bez szans),

wi´c w toku dalszej gry N przebi∏by trzecià

rund´ pików – przed sto∏em – ♥8.

PZ

W N E S
Dahlberg Puczyƒski Petersson Chmurski

1 ♥ pas 2 ♦ pas
2 BA pas 4 ♥ pas…

Wist: ♠10; 9 lew, 50 dla NS; 10 im-
pów dla Relpolu.

Rozgrywka rozpocz´∏a si´ tu podobnie

jak w pokoju otwartym, po Êciàgni´ciu

♣K D Dahlberg nie zagra∏ jednak ze sto∏u

figury kierowej, tylko sam zszed∏ do r´ki

♠A, na ♣A wyrzuci∏ z dziadka pika, po

czym przebi∏ tam ostatniego pika r´ki (Pu-

czyƒski zrzuci∏ wówczas karo). Dopiero

teraz Szwed wyszed∏ ze sto∏u ♥D, ale je-

go los by∏ ju˝ przesàdzony – Mariusz zabi∏

bowiem asem i zawistowa∏ w karo, a jego

partner zagra∏ trzy razy w ten kolor. Dahl-

berg przebi∏ w r´ce ♥9, jego kiery by∏y

jednak zablokowane. Szwed wszed∏ na

stó∏ ♥W i musia∏ zagraç stamtàd w karo, co

automatycznie wypromowa∏o Puczyƒskie-

mu wpadkowà lew´ na ♥8. Widaç ju˝ wy-

raênie, jak istotny (przynajmniej w ramach

mo˝liwoÊci, jakie sta∏y otworem przed gra-

czami W) by∏ drobny krok rozgrywkowy

polegajàcy na wczesnym zagraniu honoru

atutowego ze sto∏u, który wykona∏ Kowal-

ski, a zaniecha∏ go Dahlberg.

Rozd. 13/I; obie po partii, rozdawa∏ N.
♠ W
♥ —
♦ K 10 9 7 6 4
♣ A D 10 5 4 3

♠ A D 5 ♠ 10 9 8 2
♥ D 9 6 5 2 ♥ K 10 7 4
♦ 8 ♦ A 5 3
♣ W 8 7 2 ♣ K 6

♠ K 7 6 4 3
♥ A W 8 3
♦ D W 2
♣ 9

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S
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Ârednia rozdania: 340 dla NS.
PO

W N E S
Kowalski Ek Tuszyƒski Norden

— 2 BA1 pas 3 ♦
pas pas (!??) ktr. (?) pas
3 ♥ 4 ♦ pas 5 ♦
pas…

1 podlimitowa dwukolorówka na

m∏odszych

Wist: ♥5 (?); 12 lew, 620 dla NS.
Najwyraêniej uk∏ad 6-6 nie stano-

wi∏, zdaniem Eka, nadwy˝ki, spokojnie

spasowa∏ on bowiem na 3♦ partnera.

Tuszyƒski podjà∏ wówczas wyraênie

wàtpliwà decyzj´ o nawiàzaniu walki

(wi´kszoÊç jego walorów znajdowa∏a

si´ w kolorach otwierajàcego, licytacja

„Êmierdzia∏a” te˝ zacinkami w kolorach

starszych w r´ce S), skutkiem której

przeciwnicy szybko poprawili si´ na

koƒcówk´. Tak˝e Kowalski nie stanà∏

na wysokoÊci zadania – automatycznie

zawistowa∏ blotkà kier i Norden ∏atwo

zrobi∏ nadróbk´.

PZ

W N E S
Dahlberg Puczyƒski Petersson Chmurski

— 4 BA (!) pas 5 ♦
pas…

1 du˝a dwukolorówka na m∏odszych

Wist: ♠A; 11 lew, 600 dla NS; 1 imp
dla Örebridgen.

Otwarcie Mariusza u∏atwi∏o i za∏a-

twi∏o relpolowcom spraw´, to samo

te˝ – przynajmniej do pewnego

stopnia – mo˝na jednak powiedzieç

o obroƒcy W. Dahlberg zaatakowa∏

bowiem ♠A i… gdyby w drugiej le-

wie wyszed∏ blotkà karo, a jego part-

ner zabi∏ jà asem i karem powtórzy∏

– koƒcówka zosta∏aby ob∏o˝ona! Tak

si´ jednak nie sta∏o, gdy˝ po wzi´ciu

♠A Szwed wykona∏ zagranie

w ˝aden sposób niemo˝liwe do zro-

zumienia – zawistowa∏ bowiem…

blotkà kier (???).

Bilans polskich par w tym me-
czu:
Apolinary Kowalski – Piotr Tu-
szyƒski: plus 20 impów
Bartosz Chmurski – Mariusz Pu-
czyƒski: plus 26 impów.

O nast´pnym spotkaniu, z Lavazzà,

najlepiej by∏oby zupe∏nie zapomnieç, nie-

stety – nie jest to ∏atwe.

Rozd. 7/II; obie po partii, rozdawa∏ S.
♠ —
♥ D 6 5
♦ D W 8 5 3
♣ A K W 7 6

♠ D 9 8 7 6 5 ♠ A W 10 4 3
♥ W 8 3 2 ♥ A K 7 4
♦ K 9 ♦ 10 7
♣ 2 ♣ D 5

♠ K 2
♥ 10 9
♦ A 6 4 2
♣ 10 9 8 4 3

Ârednia rozdania: 340 dla WE.
PO

W N E S
Versace Szymanowski Lauria Romaƒski

— — — pas
pas 1 ♦ 1 ♠ 3 ♣1

4 ♠ 5 ♣ ktr. pas…

1 trefle z fitem karowym

Wist: ♥3; 10 lew, 200 dla WE.

PZ

W N E S
Chmurski Bocchi Puczyƒski Duboin

— — — pas
pas 1 ♦ 1 ♠ 2 ♣1

4 ♠ 5 ♣ 5 ♠ (??) ktr.
pas…

1 trefle plus kara

Wist: ♦A; 9 lew, 500 dla NS; 12 im-
pów dla Lavazzy.

Trudno zrozumieç de-

cyzj´ Mariusza. Koszto-

wa∏a ona 500 punktów,

gdy˝ rozgrywajàcy, dà˝àc

do nieoddania lewy kiero-

wej, zagra∏ w pierwszej rundzie tego ko-

loru waleta z dziadka (♥D od N, ♥A

z r´ki, ♥10 od S), a potem zaimpasowa∏

u Bocchiego dziewiàtk´.

Rozd. 10/II; obie po partii, rozdawa∏ E.
♠ 10 7 3
♥ 2
♦ D W 9 8 5 3
♣ 7 6 5

♠ K D 5 ♠ 4
♥ A W 6 ♥ 9 8 7 5
♦ A 10 2 ♦ K 7 6
♣ A 10 9 8 ♣ D W 4 3 2

♠ A W 9 8 6 2
♥ K D 10 4 3
♦ 4
♣ K

Ârednia rozdania: 220 dla WE.

PO

W N E S
Versace Szymanowski Lauria Romaƒski

— — pas 1 ♠
ktr. 2 ♠ 2 BA1 3 ♥
3 BA (!!) pas pas 4 ♠ (!)
ktr. pas…

1 lebensohl

Wist: ♣A; 8 lew, 500 dla WE.

W∏osi bez trudu osiàgn´li tu 23-milto-

nowe i popartyjne, a co najwa˝niejsze –

nieprzegrywalne – 3BA. Jacek Romaƒski,

udajàc si´ w popartyjnà obron´ czterema

pikami, zaoszcz´dzi∏ kilka punktów.

PZ

W N E S
Chmurski Bocchi Puczyƒski Duboin

— — pas 1 ♠
1 BA (?) 2 ♠ pas (?) 3 ♥
pas 3 ♠ pas…

Wist: ♣A; 8 lew, 100 dla WE; 9 im-
pów dla Lavazzy.

W pokoju zamkni´tym obaj nasi re-

prezentanci zachowali si´ niezwykle pa-

sywnie, wi´c o ˝adnej koƒcówce nie by-

∏o mowy (a ÊciÊle mówiàc, to do

dogranej inwitowali si´ W∏osi).

Rozd. 19/II; WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ 8 7
♥ A K 10 9 8 4
♦ A 5
♣ 7 6 4

♠ K D 9 4 3 2 ♠ 10 6 5
♥ — ♥ D 3 2
♦ W 10 9 4 ♦ K 8 6
♣ K W 2 ♣ A 10 5 3

♠ A W
♥ W 7 6 5
♦ D 7 3 2
♣ D 9 8

Ârednia rozdania: 180 dla WE.
PO

W N E S
Versace Szymanowski Lauria Romaƒski

— — pas pas
1 ♠ 2 ♥ 2 ♠ 4 ♥
4 ♠ pas…

Wist: ♥A; 10 lew, 620 dla WE.

Versace z∏apa∏ ♣D, odda∏ wi´c tylko

pika i dwie lewy karowe.

PZ

W N E S
Chmurski Bocchi Puczyƒski Duboin

— — — 1 BA1

2 ♣2 3 ♦3 pas (??) 4 ♥
pas pas pas

1 9–12 PC; 2 r´ka jednokolorowa;
3 transfer na kiery, inwit do koƒcówki

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

WYDARZENIA, WYNIKI, LINKI
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Wist: ♦W; 8 lew, 100 dla WE; 11 im-
pów dla Lavazzy.

Znów Chmurski z Puczyƒskim

praktycznie nie zabrali g∏osu w rozda-

niu, w którym wychodzi∏a im popartyj-

na koƒcówka. Jest to dziwne tym bar-

dziej ˝e – po transferowych 3♦
Bocchiego – Mariusz mia∏ do dyspozy-

cji wygodne, wywo∏awcze 3♥. Partner

wskaza∏ przecie˝ kolor szeÊciokarto-

wy, a do licytacji wszed∏ w za∏o˝eniach

niekorzystnych.

Bilans naszych par w tym me-
czu:
Jacek Romaƒski – Marek Szyma-
nowski: minus 28 impów
Bartosz Chmurski – Mariusz Pu-
czyƒski: minus 48 impów.

Mimo wszystko Relpol mia∏ jeszcze

szanse, aby dostaç si´ do puli fina∏owej.

Wystarczy∏o pokonaç mistrza Izraela 19:11

VP… Zadanie to okaza∏o si´ jednak wy-

raênie ponad si∏y mistrzów Polski.

Rozd. 3/III; WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ D 10 6 3 2
♥ W 8 3
♦ D W 2
♣ D 6

♠ A ♠ K
♥ A K D 9 6 5 2 ♥ 10 4
♦ K 8 ♦ 10 9 7 6 4 3
♣ 7 4 2 ♣ K W 8 3

♠ W 9 8 7 5 4
♥ 7
♦ A 5
♣ A 10 9 5

Ârednia rozdania: 50 dla WE.
PO

W N E S
Levin Szymanowski Birman Romaƒski
— — — 2 ♠1

4 ♥ 4 ♠ 5 ♥ ktr. (?)
pas 5 ♠ ktr. pas…

1 s∏abe dwa

Wist: ♥K; 10 lew, 100 dla WE.

Marek nie spodziewa∏ si´, i˝ Jacek

skontrowa∏ 5♥ karnie. Sàdzi∏, ˝e jest to

raczej wskazanie mocno uk∏adowej r´-

ki i propozycja dalszej obrony (4♠ e-N-

-a mog∏y zostaç zapowiedziane z bar-

dzo ró˝nà si∏à i rozmaitymi typami ràk).

Zamiast wi´c spasowaç i przyjàç zapis

na swojà stron´ Szymanowski odszed∏

w 5♠. Wprawdzie Romaƒski przegra∏ je

tylko bez jednej, by∏ to jednak jedyny

jasny punkt tego rozdania. Levin zaata-

kowa∏ ♥K, a nast´pnie Êciàgnà∏ ♠A

i kontynuowa∏ ♥A. Jacek przebi∏,

wszed∏ do sto∏u ♠10, przebi∏ w r´ce

waleta kier, wróci∏ do dziadka ♠6, za-

gra∏ stamtàd ♣D i pod∏o˝onego przez

gracza E króla pobi∏ w r´ce asem, znów

dosta∏ si´ do sto∏u pikiem i wyszed∏

stamtàd w trefla. E wskoczy∏ ♣W, wi´c

póêniej na dobre ♣10 9 z r´ki rozgry-

wajàcego zosta∏y wyrzucone z dziadka

dwa kara.

PZ

W N E S
Kowalski Cohen Tuszyƒski Zeligman

— — — pas
1 ♥ pas 1 BA 2 ♠
4 ♥ 4 ♠ pas pas
5 ♥ pas pas ktr.
pas…

Wist: ♠3; 10 lew, 200 dla NS; 7 im-
pów dla BC Tel Awiw.

Gdyby Salek Zeligman rozegra∏ tak

starannie jak Jacek, 4♠ by zrealizowa∏,

stàd zapowiedzenie przez

Apka 5♥ nale˝y uznaç za

krok w∏aÊciwy. Rozgrywa-

jàcy odda∏ karo oraz dwie

lewy treflowe.

Rozd. 4/III; obie po partii, rozdawa∏ W.
♠ A K 7 4
♥ 9 6 5 2
♦ D 10 9 3
♣ 3

♠ W 9 6 5 3 2 ♠ D
♥ A 7 ♥ K 10 8
♦ K 7 6 4 ♦ A 2
♣ K ♣ A D W 10 8 6 4

♠ 10 8
♥ D W 4 3
♦ W 8 5
♣ 9 7 5 2

Ârednia rozdania: 780 dla WE.
PO

W N E S
Levin Szymanowski Birman Romaƒski
1 ♠ pas 2 ♣ pas
2 ♠ pas 3 ♦ pas
3 ♥1 pas 4 BA2 pas
5 ♥3 pas4 6 ♣ pas
pas ktr. pas…

1 czwarty kolor; 2 Blackwood; 3 dwie

wartoÊci (na treflach bàdê na karach!?);
4 kontra Lightnera, ˝àdajàca wistu piko-

wego

Wist: ♠10; 12 lew, 1540 dla WE.

Birman wzià∏ rozdanie w swoje r´ce

– na dobrà spraw´ ju˝ po otwarciu przez

partnera licytacji postanowi∏, ˝e b´dzie

gra∏ szlemika. Po 6♣ Levin bardzo d∏ugo

myÊla∏, najprawdopodobniej nad prze-

niesieniem na 6♦, w koƒcu uzna∏ jednak,

i˝ partner wie, co robi, i spasowa∏. A Szy-

manowski, chcàc zapewniç sobie wist pi-

kowy, szlemika skontrowa∏. Niestety, po

ataku ♠10 wygranie 6♣ nie przedstawia-

∏o ˝adnych problemów – w najgorszym

razie, czyli po odwrocie atutowym, Bir-

man zaekspasowa∏by drugi honor piko-

wy. W rzeczywistoÊci po ♠K Marek pró-

bowa∏ Êciàgnàç ♠A…

Gdyby Szymanowski powstrzyma∏ si´

od kontry, istnia∏aby du˝a szansa, i˝ Ro-

maƒski wyszed∏by przeciwko 6♣ w atu

(!!). Wygranie szlemika by∏oby wówczas

niezwykle trudne – do sukcesu prowa-

dzi∏oby bowiem tylko zagranie ze sto∏u

w drugiej rundzie pików waletem!

PZ

W N E S
Kowalski Cohen Tuszyƒski Zeligman

1 ♠ pas 2 ♣ pas
2 ♦ pas 2 ♥1 pas
2 ♠ pas 3 ♣2 pas
3 BA pas 4 ♣ pas
4 ♦3 pas 4 ♥4 pas
5 ♣ (?) pas…

1 czwarty kolor; 2 forsing na treflach;
3, 4 cue-bidy

Wist: ♠10; 12 lew, 620 dla WE; 14
impów dla BC Tel Awiw.

MyÊl´, ˝e z ♣K (i ♥A) Apek powinien

by∏ zalicytowaç szlemika. Jest wielce

prawdopodobne, ˝e i przy tym stole

kontrakt ten zosta∏by wygrany.

Bilans naszych par w tym
meczu:
Jacek Romaƒski – Marek Szyma-
nowski: minus 2 impy
Apolinary Kowalski – Piotr Tuszyƒ-
ski: minus 32 impy.

Do decydujàcych gier awansowa∏

wi´c nie Relpol, tylko Bridge Club Tel

Awiw. W pó∏finale Izraelczycy sprawili

kolejnà wielkà niespodziank´, eliminujàc

faworyzowanych Norwe-

gów pod wodzà Geira
Helgemo. W wielkim fi-

nale czeka∏ jednak na nich

najlepszy team Êwiata.

Pierwsza po∏owa pojedynku na szczycie

nie by∏a specjalnie interesujàca i Lavazza

niewysoko jà wygra∏a (22:10). W drugiej

cz´Êci spotkania w∏oska maszyna zacz´∏a

si´ jednak coraz bardziej rozkr´caç.

N
W E

S

N
W E

S
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Zw∏aszcza w strefie szlemowej nie by∏o

na nià mocnych…

Rozd. 22; WE po partii, rozdawa∏ E.
♠ K 7 5 4 2
♥ 8 6
♦ 10 7
♣ D 8 7 2

♠ A 9 8 6 ♠ 10 3
♥ 2 ♥ A K D 4
♦ 8 ♦ A D W 5 4 3
♣ A K W 6 5 4 3 ♣ 9

♠ D W
♥ W 10 9 7 5 3
♦ K 9 6 2
♣ 10

PO

W N E S
Levin Lauria Birman Versace
— — 1 ♦ pas
2 ♣ pas 2 ♥ pas
3 ♣ pas 3 ♦ pas
4 ♣ pas 5 ♣ pas
6 ♣ pas…

Wist: ♠4; 10 lew, 200 dla NS.

PZ

W N E S
Duboin Cohen Bocchi Zeligman

— — 1 ♦ 2 ♥
3 ♣ pas 3 ♦ pas
3 ♠ pas 3 BA pas
pas (!) pas

Wist: ♠D; 10 lew, 630 dla WE; 13
impów dla Lavazzy.

Zadziwiajàce, ale Duboin nie prowo-

kowa∏ partnera, tylko spasowa∏ na jego

3BA (!?). Zresztà, mówiàc nieco z prze-

kàsem, tak˝e Bocchi nie przesadzi∏ w li-

cytacji z agresywnoÊcià. Dzi´ki tym

umiarkowanym krokom W∏osi unikn´li

jednak niebezpiecznego szlemika. Nato-

miast Izraelczycy w drugim pokoju, mi-

mo ˝e dysponowali wi´kszà przestrzenià

licytacyjnà – jako ˝e nie musieli zmagaç

si´ z ˝adnà interwencjà – sprawnie dopa-

dli 6♣ i przegrali je bez dwóch.

Rozd. 24; obie przed partià, rozd. W.
♠ A W 7 4 2
♥ 6 3
♦ 7 6 5
♣ D 8 5

♠ K 9 8 6 ♠ D 10 3
♥ 5 2 ♥ A K D 9 8 4
♦ K D 9 4 2 ♦ A
♣ K 4 ♣ A W 2

♠ 5
♥ W 10 7
♦ W 10 8 3
♣ 10 9 7 6 3

PO

W N E S
Levin Lauria Birman Versace
1 ♦ pas 1 ♥ pas
1 ♠ pas 2♣1 pas
2 ♦ pas 2 ♥2 pas
2 BA pas 6 ♥ (?) pas…

1 czwarty kolor; 2 forsing

Wist: ♠5; 11 lew, 50 dla NS.

PZ

W N E S
Duboin Cohen Bocchi Zeligman

1 ♦1 pas 1 ♠2 pas
2 ♦3 pas 3 ♣4 pas
3 BA5 pas 6 BA (!) pas…

1 naturalne lub silna r´ka w sk∏adzie

zrównowa˝onym; 2 transfer: 4+♥,

4+ PC; 3 5+♦-4♠, 11–16 PC; 4 pytanie;
5 uk∏ad 4-2-5-4, 11–13 PC

Wist: ♦6; 12 lew, 990 dla WE; 14 im-
pów dla Lavazzy.

W tym rozdaniu przewaga W∏o-

chów – jeÊli chodzi o mo˝liwoÊci syste-

mowe i ocen´ karty – by∏a jeszcze wy-

raêniejsza. Bocchi – Duboin doszli do

˝elaznych (przy podziale kierów 3-2,

z pewnymi szansami na sukces tak˝e

przy gorszym podziale tego koloru)

6BA, podczas gdy Birman – Levin wy-

brali do gry 6♥ i zostali ob∏o˝eni na

przebitce pikowej.

Rozd. 26; obie po partii, rozdawa∏ E.
♠ A K
♥ W 9 5
♦ A K D W 9 7 2
♣ 9

♠ W 10 9 7 6 5 ♠ 4 3 2
♥ 7 3 ♥ A K D
♦ 5 ♦ 10 6
♣ K 10 8 6 ♣ A D W 3 2

♠ D 8
♥ 10 8 6 4 2
♦ 8 4 3
♣ 7 5 4

PO

W N E S
Levin Lauria Birman Versace
— — 1 BA pas
4 ♥1 pas (!) 4 ♠ pas…

1 Teksas na piki

Wist: ♦4; 10 lew, 620 dla WE.

PZ

W N E S
Duboin Cohen Bocchi Zeligman

— — 1 BA1 pas
2 ♥2 3 BA (!) ktr. pas
pas 4 ♦ pas pas
pas (?)

1 w tych za∏o˝eniach i pozycji licytacyj-

nej 15–17 PC; 2 transfer na piki

Wist: ♥K; 9 lew, 100 dla WE; 11 im-
pów dla BC Tel Awiw.

W pokoju otwartym Lauria zosta∏

wy∏àczony z licytacji (w ka˝dym razie nie

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Fina∏ warszawskiego Pucharu Europy CA IB 2002. Pokój otwarty, od lewej: Lorenzo Lauria (Lavazza), 
David Birman (BC Tel Awiw), Alfredo Versace (Lavazza) i Amir Levin (BC Tel Awiw).
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zdecydowa∏ si´, by wejÊç po partii 5♦),

podczas gdy w zamkni´tym Cohen jak

tylko móg∏ najszybciej skoczy∏ przeciwni-

kom do gard∏a. Taktyka Daniego okaza∏a

si´ zwyci´ska, w stworzonym przez sie-

bie zam´cie Izraelczycy obronili bowiem

popartyjnà koƒcówk´ za jedyne 100

punktów. Inna sprawa, ˝e w tak nieco-

dziennej sytuacji straci∏

g∏ow´ nawet gracz takie-

go kalibru jak Bocchi.
MyÊl´, i˝ skoro Duboin

skontrowa∏ 3BA (do, teo-

retycznie rzecz bioràc, zerowej karty

partnera), a potem spasowa∏ na uciecz-

kowe 4♦, Norberto mia∏ pewne prawo,

aby zapowiedzieç koƒcówk´ w piki.

Rozd. 28; NS po partii, rozdawa∏ W.
♠ A K 10 9 7 2
♥ K 10 2
♦ 8 5
♣ A 9

♠ 5 ♠ D W 8 6 3
♥ 8 6 ♥ 4
♦ A K D W 10 9 ♦ 7 6 4
♣ K 8 5 3 ♣ W 6 4 2

♠ 4
♥ A D W 9 7 5 3
♦ 3 2
♣ D 10 7

PO

W N E S
Levin Lauria Birman Versace
1 ♦ 1 ♠ pas 2 ♥
3 ♦ 3 ♥ 4 ♦ 4 ♥
5 ♦ 5 ♥ pas…

Wist: ♦K; 11 lew, 650 dla NS.

Levin Êciàgnà∏ ♦K A, po czym, po kil-

kuminutowym namyÊle, wyszed∏… blot-

kà trefl, spod króla (!!!). Na to jednak

Versace – prawie ˝e automatycznie –

do∏o˝y∏ ze sto∏u blotk´ i pokaza∏ obroƒ-

com karty. Kibice unieÊli si´, a nawet Da-

vid Birman zwróci∏ si´ do partnera z wy-

rzutem – wszystkim wydawa∏o si´

bowiem, i˝ Levin, zagrywajàc w trefla,

wypuÊci∏ kontrakt. Nie mieli wszak˝e ra-

cji – dopiero w chwil´ póêniej wszyscy

zrozumieli, i˝ Amir zagra∏ wyÊmienicie,

stwarzajàc rozgrywajàcemu jedynà szan-

s´ na przegranie 5♥. Popatrzmy bo-

wiem, co si´ zdarzy∏o przy drugim stole.

PZ

W N E S
Duboin Cohen Bocchi Zeligman

1 ♦ 1 ♠ pas 2 ♥
3 ♦ 4 ♥ 5 ♦ 5 ♥
pas 6 ♥ (?) pas…

Wist: ♦K; 11 lew, 100 dla WE; 13 im-
pów dla Lavazzy.

Wprawdzie Izraelczycy przegrali

rozdanie ju˝ w licytacji, kiedy to Co-

hen, liczàc na singletona karowego

w r´ce partnera, do∏o˝y∏ w niezwyk∏ej

sekwencji szlemika, przyjrzyjmy si´

jednak – dla dokoƒcze-

nia remanentów z poko-

ju otwartego – wistowi

i rozgrywce. Otó˝ tak˝e

tu Duboin Êciàgnà∏ dwa

kara, a nast´pnie – rozluêniony, jako ˝e

szlemika ju˝ przecie˝ ob∏o˝y∏ – konty-

nuowa∏ singlowà blotkà pik. Zeligman

zabi∏ jà na stole asem, przebi∏ w r´ce

wysokim kierem pika, po czym Êciàgnà∏

♥A i dwukrotnie dochodzàc do sto∏u:

najpierw ♥10, a potem ♥K, przebi∏

w r´ce jeszcze dwie blotki pikowe. To

wyrobi∏o mu fort´ w dziadku, do której

dosta∏ si´ ♣A i na którà oraz na ♠K po-

zby∏ si´ z r´ki dwóch trefli. Wpad∏ wi´c

tylko bez jednej.

I podobnie potoczy∏aby si´ rozgryw-

ka w pokoju zamkni´tym, gdyby

w trzeciej lewie Levin zagra∏ w cokol-

wiek innego ni˝ w ma∏ego trefla. Tak

wi´c izraelski obroƒca nie tylko nie wy-

puÊci∏ kontraktu 5♥, ale podjà∏ jedynà

prób´ jego po∏o˝enia! Niestety, wytro-

pienie jej zaj´∏o mu tak du˝o czasu, i˝

mistrz nad mistrze, jakim

jest Alfredo Versace,

przejrza∏ zamiary prze-

ciwnika i swoim niestaty-

stycznym zagraniem (po-

bicie trefla asem doprowadzi∏oby

rozgrywajàcego do sukcesu, gdyby tyl-

ko piki by∏y roz∏o˝one nie gorzej ni˝ 4-

-2, czyli w 84% przypadków) pokrzy-

˝owa∏ jego plany. ♦ 

N
W E

S

Pierwszy wist
W ka˝dym z problemów grasz w me-

czu, zajmujesz pozycj´ W i stajesz przed

zadaniem wyboru karty pierwszego wistu.

1. Bryd˝ robrowy; obie strony po par-

tii, rozdawa∏ S.

Ty N E S
— — — 1 ♠
pas 2 ♦ pas 2 ♠
pas 4 BA1 pas 5 ♦2

pas 5 ♠ pas 6 ♠ (!?)
pas…

1 Blackwood; 2 jedna lub cztery wartoÊci

Twoja (W) r´ka:

♠ A 8 6 ♥ W 2 ♦ W 9 8 7 3 2 ♣ 6 4

W co zawistujesz?
2. Mecz; obie strony po partii, rozda-

wa∏ N.

Strona NS licytuje zupe∏nie natural-

nie.

Ty N E S
— 1 ♣1 pas 1 ♦2

pas 3 ♦3 pas 3 ♥4

pas 3 ♠5 pas 4 ♦
pas 4 ♥6 pas 4 ♠7

pas 5 ♦ pas 6 ♦
pas…

1 4+♣; 2 4+♦; 3 5+♣ – 4♦, nadwy˝ka;
4, 5 quasi-naturalne, w pierwszym czyta-

niu stopery do bez atu; 6, 7 cue-bidy,

w Êwietle poprzedniej licytacji – krótko-

Êciowe

Twoja (W) r´ka:

♠ K 9 8 3 ♥ K 10 8 4 ♦ 10 8 6 5 ♣ W

W co zawistujesz?
3. Turniej na maksy; obie strony NS

po partii, rozdawa∏ S.

Ty N E S
— — — 2 ♠1

pas 2 BA2 pas 3 BA3

pas 6 BA ktr. pas
pas 7 ♠ (!) pas pas
pas

1 7–11 PC, 6♠; 2 pytanie, przede

wszystkim o singletona; 3 brak singla, piki

z A K D

Twoja (W) r´ka:

♠ 6 2 ♥ D 6 2 ♦ 10 9 8 2 ♣ K 7 6 5

W co zawistujesz?
Rozwiàzania problemów na str. 16

Problemy wistowe

Miejsce rozgrywek
Szko∏a Podstawowa nr 1, 

ul. Gorbatowa 4/6
Program zawodów

10.00 – Turniej par (maksy)
15.00 – Turniej Par (impy)

Informacje
B. Liszewski, 

tel. (0–29) 7667487
www.bts.pl/brydz

VI KURPIOWSKIE 
TURNIEJE PAR
15.12.2002, Ostro∏´ka
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Bryd˝owe
fundamenty
Licytacja

a) Mecz; obie strony po partii.

W N E S
— 1 BA pas 3BA
pas 4 BA
Czy taka licytacja, w sensie logiki

bryd˝a, jest mo˝liwa? Jakà r´k´ ma N?
b) Mecz; obie strony po partii.

W N E S
— 1 BA pas 2 ♥1

pas 2 ♠ pas 3 BA
pas 4 ♣

1 transfer na piki

Czy taka licytacja, w sensie logiki
bryd˝a, jest mo˝liwa? Jakà r´k´ ma N?

Rozgrywka

Mecz; obie strony po partii, rozd. W.
♠ A K D 10 3 ♠ 7 6 5
♥ D 7 ♥ A 4
♦ K D 5 ♦ A W 9 6 3
♣ K 7 6 ♣ 4 3 2

Po jednostronnej licytacji: 1♠ – 2♠ –

4♠, N zawistowa∏ ♥W.

Zaplanuj rozgrywk´.

Wist

Mecz; obie strony po partii, rozd. N.
♠ W 8 4
♥ A 6 5
♦ A 8 7
♣ K D 10 9

♠ 6 5
♥ 9 8 3
♦ W 10 9 5 4
♣ A W 3

W N E S
— 1 ♣ pas 1 ♠
pas 1 BA pas 3 ♠
pas 4 ♠ pas…

Twój partner zawistowa∏ ♥D (wist

i zrzutki naturalne). Ze sto∏u as. Jakà kar-

t´ dok∏adasz?

Czy 3♠, wg Ciebie, by∏o forsujàce,
czy tylko inwitowa∏o koƒcówk´?
Rozwiàzanie problemów na str. 22

N
W E

S

N
W E

S

Co zalicytujesz?

NASZ SYSTEM – STANDARD

Mecz; obie przed, rozd. W.

W N E S
1 ♥ pas ?

3. ♠ K W 8
♥ A 10
♦ A 10 5 4
♣ K D 6 4

4. ♠ 8 7
♥ K 10 7 6
♦ K 10 7 6
♣ K 7 3

5. ♠ K 10
♥ A 10 9 8 7
♦ A 9 8
♣ K 7 5

6. ♠ 5 4
♥ K D 7 6
♦ A K 10 9 8
♣ 10 3

7. ♠ A 7
♥ K W 9
♦ 10 7 6 5
♣ A W 9 5

8. ♠ 7
♥ A D 4 6
♦ D W 7 2
♣ K 10 8 7

Problemy

Jak b´dziesz
si´ broni∏?
Mecz; obie strony po partii, rozdawa∏ S.

dziadek
♠ 9 8 6 3 2
♥ 2
♦ K D 10 3
♣ D 3 2

Ty
♠ K 10 4
♥ 9 8 7 5 4
♦ 8
♣ A 8 7 4

W N Ty S
— — — 1 ♥1

pas 1 ♠ pas 2 BA2

pas 3 BA pas…

1 co najmniej cztery kiery; 2 18–19 PC,

sk∏ad zrównowa˝ony

Kontrakt: 3BA (S). Pierwszy
wist (odmienny, zrzutki odwrotne):
♣W. Blotka ze sto∏u, ♣4 od Ciebie, ♣ K

z r´ki rozgrywajàcego. W drugiej lewie

gracz S wyszed∏ ♦5 do ♦K w dziadku (W
do∏o˝y∏ ♦4) i zagra∏ stamtàd blotk´ pik do

waleta w r´ce. Twój partner wzià∏ lew´

damà i kontynuowa∏ ♣10. Ze sto∏u ♣D,

zabi∏eÊ ♣A. Jak dalej b´dziesz si´
broni∏?
Rozwiàzanie problemu na str. 17

N
W E

S

Jak rozegrasz?
Turniej na maksy; obie po partii, rozd. S.

Ty dziadek
♠ D 5 ♠ A 10
♥ A 9 6 4 ♥ 8 3 2
♦ K D 7 ♦ A 6
♣ K W 6 3 ♣ A D 10 9 7 5

Ty N E S
— — — pas
1 BA pas 6 BA (!) pas…

Kontrakt: 6BA (W). Pierwszy
wist: ♦W. Lepsze by∏oby 6♣, gdzie

wykorzysta∏byÊ szans´ podzia∏u kie-

rów 3-3, turnieje na maksy rzàdzà si´

jednak swoimi prawami. Jak roze-
grasz szlemika bezatutowego?
Rozwiàzanie problemu na str. 17

N
W E

S

9. ♠ K W 7 6 2
♥ W 9 8
♦ D 10 8
♣ 10 9

Odpowiedzi
znajdziesz
na str. 35

1. ♠ K 9 6
♥ A 3
♦ W 10 9 8
♣ K 10 6 2

2. ♠ K D 8 6
♥ 8 2
♦ A D 10 8 7
♣ 10 7

Przelicytuj
dwa rozdania!

NASZ SYSTEM – STANDARD

Jak, wg Ciebie, powinna prze-
biegaç licytacja w rozdaniach:

1. Mecz; obie przed, rozd. W.
♠ K W 8 7 ♠ A 9 6
♥ D 9 8 ♥ K 10
♦ A 10 5 ♦ D 9 8
♣ K 10 7 ♣ D 8 6 5 2

2. Mecz; obie przed, rozd. W.
♠ K 7 ♠ D W 8 6
♥ A 10 9 8 ♥ 4
♦ A 8 5 ♦ K 8
♣ D 10 7 2 ♣ K W 9 8 6 2

Omówienie znajdziesz na str. 39

N
W E

S

N
W E

S
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Relacje

By∏a to impreza – kontynuatorka ubieg∏o-

rocznej PIKantnej Majówki Bryd˝owej. W tym

roku towarzyszy∏a ona rozgrywanemu

w Warszawie Pucharowi Europy Mistrzów Kra-

jowych o Trofeum Banku Inwestycyjnego CA IB.

Rozegrano jà w dniu 26 paêdziernika br.

w eleganckich salach hotelu Bristol, i jak po-

przednio mia∏a na celu popularyzacj́  bryd˝a

jako dyscypliny sportowej. Spotkanie zaszczy-

ci∏ swojà obecnoÊcià Marsza∏ek Sejmu Rzeczy-

pospolitej Polskiej Marek Borowski. W stano-

wiàcym clou programu turnieju znani aktorzy,

sportowcy, politycy i biznesmeni oraz obecni

w stolicy prominentni dzia∏acze Europejskiej

Ligi Bryd˝owej, z jej Prezydentem Gianarrigo

Ronà, grali w parach z czo∏owymi bryd˝ystami

polskimi. Emocji by∏o co niemiara. Po zakoƒ-

czeniu turnieju odby∏a sí  ceremonia dekoracji

najlepszych par efektownymi pucharami, ufun-

dowanymi przez sponsora – CA IB. Nie mog∏o

te˝ zabraknàç uroczystego bankietu, który

przeciàgnà∏ sí  do póênych godzin nocnych.

W turnieju wystartowa∏o a˝ trzydzieÊci

duetów. Oto pierwsza dziesiàtka:

Ponadto w Turnieju Przyjació∏ Bryd˝a za-

grali m. in.: Marijke Blanken, Piotr Cejlowski,

Renata Dancewicz, Marek Garliƒski, Gustaw

Holoubek, Mark Horton, Tadeusz Iwiƒski,

Dariusz Ja˝drzyk, Wies∏aw Kornasiewicz, Ja-

nusz Korwin-Mikke, Paul Magerman, Micke

Melander, Andrzej Nejman, Ma∏gorzata

Nejman, José Oliveira, Marc de Pauw, La-

czezar Petkow, Maciej Radziwi∏∏, Gianarrigo

Rona, Przemys∏aw Sadowski, Tomasz Sielic-

ki, Andrzej Siwak, Jerzy Staƒczyk, Annamaria

Torlontano.

Zwyci´zcy – Grzegorz Âwietlik (CA IB)

– Jens Auken (Dania), poproszeni

o wskazanie najbardziej udanych rozdaƒ,

przedstawili nast´pujàce rozk∏ady:

Rozd. 18; strona NS po partii, rozd. E.
♠ A 10 9 7 5 4 3 2
♥ —
♦ A D W 10 7
♣ —

♠ 8 6 ♠ K D
♥ 10 5 4 2 ♥ K W 9 6
♦ 5 4 2 ♦ 9 6 3
♣ A 10 9 6 ♣ D W 3 2

♠ W
♥ A D 8 7 3
♦ K 8
♣ K 8 7 5 4

W N E S
G. Âwietlik J. Auken

— — 1 ♣ 1 ♥
pas 2 ♠ pas 2 BA
pas 4 ♦ pas 4 ♠
pas 4 BA pas 5 ♣
ktr. 6 ♠ pas…

Zupe∏nie naturalna licytacja, pe∏na wza-

jemnego zrozumienia partnerów. Gracz

N wskaza∏ du˝à dwukolorówk´ pikowo-

-karowà, a potem – po wybraniu przez

partnera do gry pików – zapyta∏ o asy. Wi-

stowa kontra W na 5♣ (wskazujàce jedne-

go asa), mówiàca o wartoÊciach w tym ko-

lorze, uczyni∏a zg∏oszenie przez N 6♠
propozycjà jeszcze bardziej atrakcyjnà.

Dobry partner S do∏o˝y∏ znakomite

wartoÊci – ♦K oraz ♠W, co sprawi∏o, i˝

szlemik pikowy by∏ teoretycznie znako-

mitym i ∏atwym do wygrania kontrak-

tem. Osiàgn´∏a go jeszcze tylko jedna

para NS, co wi´cej – wygra∏a go

z kontrà. Za plus 1430 Âwietlik – Auken

zanotowali 92,9% maksa.

Rozd. 12; NS po partii, rozdawa∏ W.
♠ A W 4 2
♥ D 10 8 3
♦ 7 3
♣ A 5 3

♠ 9 5 ♠ D 10
♥ W 7 2 ♥ A 6 4
♦ 10 5 4 ♦ A D W 9 8 6
♣ 9 8 7 6 2 ♣ K 10

♠ K 8 7 6 3
♥ K 9 5
♦ K 2
♣ D W 4

W N E S
G. Âwietlik J. Auken

pas pas 1 BA pas
pas 2 ♣1 (!) pas 3 ♠
pas…

1 kolory starsze

Jens Auken stwierdzi∏, ˝e przed turnie-

jem ustalili z partnerem, ˝e b´dà licytowaç

agresywnie (!), stàd Êmia∏e wznowienie

2♣ (kolory starsze) w wykonaniu Grzego-

rza Âwietlika. Rozgrywajàc 3♠, Jens roz-

pozna∏ si∏´ i sk∏ad r´ki E, po czym uzna∏,

˝e z ♥W gracz ten móg∏by zabraç raz

jeszcze g∏os w licytacji (po 2♣ e-N-a). Za-

impasowa∏ wi´c ♥W u W i wzià∏ dziesi´ç

lew, warte plus 170 oraz 57,1 maksa.

Jeszcze lepiej spisa∏a si´ w tym rozda-

niu Katarzyna Ja˝drzyk, grajàca w parze

z samym Jackiem Pszczo∏à. Przy tym sto-

le licytowano nast´pujàco:

W N E S
J. Pszczo∏a K. Ja˝drzyk

pas pas 1 ♦ 1 ♠
pas 4 ♠ (!) pas…

Jacek nie patyczkowa∏ si´, tylko zapo-

wiedzia∏ koƒcówk´ metodà bezpoÊred-

nià. Obroƒcy zagrali dwa razy w kara. Pa-

ni Kasia wzi´∏a lew´ ♦K, dwa razy

zaatutowa∏a, po czym – zgodnie z najlep-

szymi wzorami sztuki rozgrywki – zagra∏a

ze sto∏u blotk´ kier do króla w r´ce (♥A

musia∏ byç u E), a potem kiera do dziesiàt-

ki w dziadku. W ten sposób rozgrywajàca

wykorzysta∏a szans´, i˝ kiedy nawet lew´

t´ weêmie na waleta gracz E, to w przy-

padku, gdy posiada∏ on ♥A W x, znajdzie

si´ teraz na wpustce. Po odegraniu lew na

♥W i ♥A – E b´dzie bowiem musia∏ za-

wistowaç w trefla albo pod podwójny re-

nons. Dzi´ki temu przegrywajàca lewa

treflowa r´ki S zniknie, kolejny trefl zosta-

nie natomiast wyrzucony na trzynastego

kiera. Rozgrywajàca nie b´dzie wi´c mu-

sia∏a wykonywaç – raczej nieudajàcego si´

– impasu treflowego.

W rzeczywistoÊci ♥W znajdowa∏ si´

w r´ce W, wi´c opisana rozgrywka tym

bardziej doprowadzi∏a do wzi´cia dzie-

si´ciu lew. Za plus 620 WE dostali

89,3% maksa.

Przez du˝à cz´Êç turnieju Katarzyna

z Jackiem byli jego liderami. Niestety,

w koƒcówce Jacka zjad∏a debiutancka

trema (by∏ to jego pierwszy wyst´p w te-

go typu imprezie) i skoƒczy∏o si´ na miej-

scu siódmym. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Turniej Przyjació∏ Bryd˝a

%
1. Grzegorz Âwietlik – Jens Auken 62,68

2. Marek Borowski – Krzysztof Martens 58,39

3. Jean-Claude Beineix – Tomasz Winciorek 58,21

4. Jan Tomaszewski – Ewa Miszewska 56,07

5. Krzysztof Semenicki – Julian Klukowski 55,36

Panos Gerontopulos – Rudolf Borusiewicz 55,36

7. Katarzyna Ja˝drzyk – Jacek Pszczo∏a 55,18

8. Donna Schiller – Jan Chodorowski 54,46

9. Eugeniusz Radzikowski – Andrzej Biernacki 54,29

10. Jacek Socha – Micha∏ Kwiecieƒ 53,75
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W ka˝dym z problemów stajesz

przed zadaniem wyboru karty pierwsze-

go wistu.

1. Bryd˝ robrowy; obie strony po par-

tii, rozdawa∏ S.

Ty N E S
— — — 1 ♠
pas 2 ♦ pas 2 ♠
pas 4 BA1 pas 5 ♦2

pas 5 ♠ pas 6 ♠ (!?)
pas…

1 Blackwood; 2 jedna lub cztery wartoÊci

Twoja (W) r´ka:

♠ A 8 6 ♥ W 2 ♦ W 9 8 7 3 2 ♣ 6 4

Zawistuj ♠A. Pod koniec licytacji

sta∏o si´ coÊ bardzo dziwnego – gracz S
nie uhonorowa∏ decyzji partnera, tylko,

wbrew jego poleceniu, do∏o˝y∏ szlemi-

ka. Na pewno S nie ma czterech war-

toÊci, a jego niezdyscyplinowana akcja

by∏a efektem posiadania uk∏adowych

nadwy˝ek z renonsem w którymÊ z ko-

lorów bocznych. Je˝eli renons ten jest

dla przeciwników u˝yteczny (niekaro-

wy), wasze szanse na ob∏o˝enie 6♠ sà

doprawdy niewielkie. Mo˝esz wówczas

spróbowaç daç partnerowi przebitk´

karowà (przeciwko czemu przemawia

jednak fakt, i˝ gracz E nie zg∏osi∏ kontry

Lightnera) bàdê wyrobiç lew´ w kierach

lub treflach.

Najwi´kszà szans´ na obk∏ad daje

jednak próba Êciàgni´cia dwóch asów –

w przypadku, gdy renons gracza S nie

jest dla strony rozgrywajàcej u˝ytecz-

ny. W tym kontekÊcie wist kierowy jest

wyraênie lepszy od treflowego, prze-

ciwnik mo˝e bowiem mieç bocznego

longera tylko w drugim z tych kolorów,

kierowego pokaza∏by bowiem po od-

powiedzi 2♦. W pewnych okoliczno-

Êciach kiery mogà zatem zostaç ∏atwo

wyrzucone na kara, tym bardziej ˝e

Twój partner ma najprawdopodobniej

renons atutowy. Ale aby na pewno nie

chybiç, zaatakuj asem atu (!). Zoba-

czysz wówczas dziadka i zrzutk´ part-

nera, wi´c w drugiej lewie nie b´dziesz

mia∏ ˝adnych problemów. Oto ca∏e

rozdanie:

Bryd˝ robrowy, obie po, rozdawa∏ S.
♠ D 10 5 3
♥ D 10 3
♦ A K D 10
♣ A W

♠ A 8 6 ♠ —
♥ W 2 ♥ A 9 8 7 6 5
♦ W 9 8 7 3 2 ♦ 6 5 4
♣ 6 4 ♣ 7 5 3 2

♠ K W 9 7 4 2
♥ K 4
♦ —
♣ K D 10 9 8

2. Mecz; obie strony po partii, rozda-

wa∏ N.

Strona NS licytuje zupe∏nie naturalnie.

Ty N E S
— 1 ♣1 pas 1 ♦2

pas 3 ♦3 pas 3 ♥4

pas 3 ♠5 pas 4 ♦
pas 4 ♥6 pas 4 ♠7

pas 5 ♦ pas 6 ♦
pas…

1 4+♣; 2 4+♦; 3 5+♣ – 4♦, nadwy˝ka;
4, 5 quasi-naturalne, w pierwszym czytaniu

stopery do bez atu; 6, 7 cue-bidy, w Êwie-

tle poprzedniej licytacji – krótkoÊciowe

Twoja (W) r´ka:

♠ K 9 8 3 ♥ K 10 8 4 ♦ 10 8 6 5 ♣ W

Zawistuj ♥ K (!). Gracz N wskaza∏

nadwy˝kowà r´k´ z d∏ugimi treflami, czte-

rema karami oraz – najprawdopodobniej –

♠A i singletonem w kierach. Z kolei r´ka S
to longer karowy, ♥A, singiel pik oraz raczej

brak wysokiego koloru treflowego (z nim

pad∏yby po 3♠ – 4♣). M. in. z powy˝szych

powodów nale˝y si´ te˝ spodziewaç, i˝

uk∏ad r´ki S to 1-4-5-3 (lub zbli˝ony).

Skàd zatem mogà nadejÊç dwie lewy

obrony? JeÊli E ma ♣A lub ♦A, wystar-

czy, ˝e zawistujesz w singla trefl. As karo

jest tam jednak zupe∏nie nieprawdopo-

dobny (przecie˝ Ty masz cztery karty

w tym kolorze), as trefl zaÊ pozwoli wam

ob∏o˝yç szlemika tak˝e po innym wiÊcie.

Pierwsze wyjÊcie w kiera b´dzie sku-

teczne, gdy partner ma w tym kolorze da-

m´ oraz ♣D x x. Przeciwnik nie b´dzie

wtedy w stanie przebiç na stole swoich

wszystkich kierów. Nie pomo˝e mu te˝

pe∏ne wyatutowanie – wówczas bowiem

po dojÊciu przez Twojego partnera figurà

treflowà Êciàgni´cie co najmniej jednego

kiera. Na tym w∏aÊnie polega wyraêna

przewaga pierwszego wistu kierowego nad

pikowym. Po tym drugim ataku przeciwnik

b´dzie bowiem móg∏ odebraç Ci wszystkie

kara, a potem zagraç w trefle – piki zostanà

zastopowane ostatnim atutem r´ki S. A

wi´c postaw na wist kierowy, wychodzàc

♥K (!) – na wypadek, gdyby dziadek mia∏

w tym kolorze singlowà dam´.

Mecz; obie po partii, rozdawa∏ N.
♠ A 6
♥ D
♦ D W 9 7
♣ A D 9 7 6 2

♠ K 9 8 3 ♠ D 10 7 5 4 2
♥ K 10 8 4 ♥ W 9 5 3
♦ 10 8 6 5 ♦ —
♣ W ♣ K 8 5

♠ W
♥ A 7 6 2
♦ A K 4 3 2
♣ 10 4 3

3. Turniej na maksy; obie strony NS
po partii, rozdawa∏ S.

Ty N E S
— — — 2 ♠1

pas 2 BA2 pas 3 BA3

pas 6 BA ktr. pas
pas 7 ♠ (!) pas pas
pas

1 7–11 PC, 6♠; 2 pytanie, przede

wszystkim o singletona; 3 brak singla, piki

z A K D

Twoja (W) r´ka:

♠ 6 2 ♥ D 6 2 ♦ 10 9 8 2 ♣ K 7 6 5

Zawistuj dowolnym kierem. Ko-

lejna niezwyk∏a licytacja. Gracz N musia∏

byç przekonany, ˝e zarówno 6BA, jak

i 7♠ zostanie zrealizowane po nietrafio-

nym pierwszym wiÊcie. Z drugiej strony,

wszystko wskazuje na to, i˝ Twój partner

skontrowa∏ 6BA, posiadajàc w którymÊ

z kolorów asa z królem.

Pokerowa licytacja N musia∏a byç

oparta na pe∏nym kolorze w∏asnym oraz

bocznym asie. Po uÊwiadomieniu sobie

tej ostatniej konkluzji rozdanie staje si´

otwartà ksià˝kà. Pe∏nym kolorem gracza

N mogà byç tylko kara, a Twój partner

musi posiadaç asa z królem w kierach.

N
W E

S

N
W E

S

Pierwszy wist
Rozwiàzania problemów ze str. 13
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Oto pe∏ny rozk∏ad kart:

Turniej na maksy; obie po, rozd. S.
♠ W 10 5
♥ W 4
♦ A K D W 7 3
♣ A 4

♠ 6 2 ♠ 8 4
♥ D 6 2 ♥ A K 10 8 3
♦ 10 9 8 2 ♦ 4
♣ K 7 6 5 ♣ D W 9 3 2

♠ A K D 9 7 3
♥ 9 7 5
♦ 6 5
♣ 10 8

Trzeba przyznaç, ˝e gracz N nie stra-

ci∏ zimnej krwi – po skontrowaniu przez

E 6BA natychmiast „poprawi∏ si´” na 7♠,

ustawiajàc na pierwszym wyjÊciu Ciebie,

czyli – przynajmniej teoretycznie rzecz

bioràc – zawodnika majàcego bardziej

z∏o˝ony problem wistowy ani˝eli jego

partner. ♦ 

N
W E

S

Jak rozegrasz?
Rozwiàzanie problemu ze str. 14

Dwunastà lew´ mo˝esz zdobyç na

kierowo-pikowym przymusie, wi´kszà

szans´ na sukces daje jednak zagranie

na wpustk´ koƒcowà. Poza przypad-

kiem, kiedy to jeden z obroƒców posia-

da wszystkie brakujàce Ci honory kie-

rowe, zawsze b´dà oni mogli sterowaç,

który z nich weêmie wpustkowà lew´

kierowà, najwygodniej jest wi´c przy-

jàç, i˝ piki sà w tym rozdaniu tzw. kolo-

rem zamro˝onym, tzn. i˝ ˝aden z prze-

ciwników nie mo˝e weƒ zagraç bez

straty lewy (♠K u N, ♠W u S). Powi-
nieneÊ jak najszybciej Êciàgnàç
♥A (aby obroƒcy nie dostrzegli ko-

niecznoÊci odblokowania si´, gdyby by-

∏o ono dla nich korzystne), a nast´p-
nie odegraç swoje dziewi´ç lew
w kolorach m∏odszych. W trzykar-

towej koƒcówce obaj obroƒcy b´dà

musieli zatrzymaç po dwa piki oraz jed-

nej karcie – w praktyce po kierze. JeÊli

bowiem N wysingluje ♠K, zagrasz ♠A

z góry, a gdy S wysingluje ♠W, wyj-

dziesz z r´ki ♠D. Ze wzgl´du na t´

ostatnià ewentualnoÊç w koƒcówce

musisz mieç mo˝noÊç zagrania z r´ki,

pierwszà lew´ powinieneÊ zatem pobiç

♦A na stole. W kluczowym momencie

(jedenasta lewa) wyjdziesz z r´ki w kie-

ra i jeden z obroƒców b´dzie musia∏

otworzyç piki – ze szkodà dla swojej

strony. Oto ca∏e rozdanie:

Turniej na maksy; obie po partii, rozd. S.
♠ K 9 4
♥ K W 10 5
♦ W 10 9 8 4
♣ 4

♠ D 5 ♠ A 10
♥ A 9 6 4 ♥ 8 3 2
♦ K D 7 ♦ A 6
♣ K W 6 3 ♣ A D 10 9 7 5

♠ W 8 7 6 3 2
♥ D 7
♦ 5 3 2
♣ 8 2

W koƒcówce przeciwnicy na pewno

b´dà próbowali odwieÊç Ci´ od zwyci´-

skiego zagrania, mo˝esz jednak zaufaç ich

zrzutkom iloÊciowym z pierwszej fazy roz-

dania i na nich oprzeç swoje post´powa-

nie w ostatnich lewach. ♦ 

N
W E

S

Jak b´dziesz
si´ broni∏?
Rozwiàzanie problemu ze str. 14

Je˝eli partner mia∏ ♣W 10 9 x, weê-

miecie trzy trefle oraz dwa piki i ∏atwo

ob∏o˝ycie kontrakt. Wszystko wskazuje

jednak na to, i˝ W zawistowa∏ z konfigu-

racji ♣ W 10 x (gdyby mia∏ ♣W 10 9 lub

♣W 10 9 x, w drugiej lewie treflowej

kontynuowa∏by ♣9; jeÊli rozgrywajàcy

nie posiada∏by ♣9, móg∏by nie po∏o˝yç

ze sto∏u ♣D na okolicznoÊç, i˝ Ty mia-

∏eÊ w treflach drugiego asa. Oto pe∏ny

rozk∏ad:

Mecz; obie strony po partii, rozdawa∏ S.
♠ 9 8 6 3 2
♥ 2
♦ K D 10 3
♣ D 3 2

♠ D 7 5 ♠ K 10 4
♥ K W 3 ♥ 9 8 7 5 4
♦ W 9 7 4 ♦ 8
♣ W 10 5 ♣ A 8 7 4

♠ A W
♥ A D 10 6
♦ A 6 5 2
♣ K 9 6

W przypadku, gdy partner mia∏ tylko

trzy trefle bez dziewiàtki, a Ty b´dziesz

teraz kontynuowa∏ ten kolor, rozgry-

wajàcy zabije ♣9 w r´ce, Êciàgnie ♠A,

wejdzie w stó∏ karem i zagra w pika.

Dostaniesz lew´ na ♠K i Êciàgniesz

jeszcze tylko jednego trefla, pozosta∏e

lewy b´dà ju˝ jednak nale˝eç do prze-

ciwnika.

Optymalnà obronà jest zagranie
po ♣A w kiera (!). Przecie˝ jeÊli part-

ner rzeczywiÊcie zawistowa∏ z konfigura-

cji ♣W 10 9 x, Êciàgniesz dwie lewy tego

koloru po dostaniu si´ do r´ki ♠K (wcze-

Êniej gracz W zdemarkuje kiery). Musisz

jednak zaasekurowaç si´ przed rozk∏a-

dem przedstawionym na diagramie. Gdy

na zagranego przez Ciebie w lewie piàtej

kiera S wskoczy asem (a partner zamar-

kuje ten kolor), po ponownym dostaniu

si´ do r´ki (♠K) powtórzysz kiery i weê-

miecie pi´ç lew: dwie pikowe, dwie kie-

rowe oraz treflowà. A kiedy rozgrywajà-

cy kiery zaimpasuje, partner weêmie t´

lew´ i powróci do trefli, a Ty Êciàgniesz

potem fort´ w tym kolorze. ♦ 

N
W E

S

Problemy – Rozwiàzania

Oto rozk∏ad ze Êwietnej ksià˝ki „Play

bridge with Mike Lawrence” (goràco jà

polecam – jest przet∏umaczona na j´zyk

polski i dost´pna w redakcji):

Mecz; obie po, rozd. W.
♠ K D 4 ♠ A 3 2
♥ 9 7 5 ♥ K D 3
♦ A D 10 ♦ K W 8
♣ A D 9 6 ♣ K W 5 3

Jako W rozgrywasz 7 BA. ˚e autor

zwariowa∏? Nie, autor jest przy zdrowych

zmys∏ach, a do tego jest dwukrotnym mi-

strzem Êwiata i jednym z najbardziej utytu-

∏owanych bryd˝ystów. Natomiast Ty, je-

˝eli tak myÊlisz i od razu si´ poddajesz, to

na pewno nigdy nie osiàgniesz sukcesów.

Lawrence osiàgnà∏ w tym rozdaniu wynik

ponad 75 %. Po prostu za∏o˝y∏, ˝e 6 BA

równie˝ nie wychodzi, czyli as kier jest

u S. A je˝eli tak, to grajàcy szlemika mogà

le˝eç bez wi´cej ni˝ bez jednej. Je˝eli bo-

wiem S przepuÊci pierwszà lew´ kierowà,

to rozgrywajàcy ponownie zagra do po-

zosta∏ej figury i przegra bez dwóch.

A jak rozgrywa∏ Lawrence? Zabi∏ asem

pik i zagra∏ kiera spod mariasza, z nadzie-

jà, ˝e S nie ma asa z waletem i wskoczy

asem. I rzeczywiÊcie tak by∏o. S wskoczy∏

asem i rozgrywajàcy pokaza∏ karty. ♦ 

N
W E

S

Roman Krzemieƒ

Jak zdobywaç
maksy?

Kàcik maksowicza
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Nie przebrzmia∏y jeszcze echa rozgrywek

o DMP 2002, a ju˝ rozpoczà∏ si´ kolejny se-

zon bryd˝owej ekstraklasy, tym razem ozna-

czony liczbami 2002/2003. Taki jest m. in.

skutek powrotu naszych lig do systemu roz-

grywek jesieƒ – wiosna. Pierwszy zjazd,

w którym ka˝da z szesnastu dru˝yn pierw-

szoligowych rozegra∏a po siedem spotkaƒ,

odby∏ si´ – tradycyjnie – w hotelu Senator

w Starachowicach, w dniach 11–13 paêdzierni-

ka bie˝àcego roku. Wi´kszych niespodzianek

nie zanotowano – pierwszà czwórk´ tabe-

li tworzà te same zespo∏y, co przed rokiem,

chocia˝ na jej czele znalaz∏a si´ tym razem

olsztyƒska ¸àcznoÊç. Oto pe∏na tabela:
VP

1. ¸àcznoÊç Olsztyn 145
2. Relpol – Praterm Warszawa 139
3. AZS Politechnika I Wroc∏aw 134
4. Unia Winkhaus Leszno 130
5. Gol – Start Cz´stochowa 111
6. Kolporter Kielce 104
7. WZBS 1 ¸ódê 102
8. MOSiR 1 Zabrze 95
9. KS Energetyk Jaworzno 95

10. TVK Poznaƒ 94
11. Mega – Tech GOK Bielsk 92,5
12. KS Górnik Czechowice – Dziedzice 92
13. Hotel Polski Mielec 92
14. Ogniwo Energa Sopot 76,5
15. Joker Rzeszów 75
16. Damis Warszawa 74

Czas na ujawnienie najciekawszych

rozk∏adów oraz najlepszych (przede

wszystkim) zagraƒ pierwszego zjazdu se-

zonu 2002/2003.

Rozd. 8/I; obie przed partià, rozd. W.
♠ D W 7 6 5
♥ W 7 2
♦ D
♣ 8 6 3 2

♠ A K 10 3 2 ♠ 9 4
♥ 9 3 ♥ A K D 10 8 5
♦ A 6 5 4 2 ♦ K 8 3
♣ W ♣ A 10

♠ 8
♥ 6 4
♦ W 10 9 7
♣ K D 9 7 5 4

Ârednia rozdania: 560 dla WE.
Ten znakomity szlemik kierowy zosta∏

osiàgni´ty (i wygrany) tylko przez szeÊç

par, na szesnaÊcie majàcych ku temu

sposobnoÊç. Oto, jak dokonali tego za-

wodnicy wicelidera – Apolinary Kowalski

z Piotrem Tuszyƒskim:

W N E S
Kowalski Kie∏czewski Tuszyƒski Màdry

1 ♠ pas 2 ♥ pas
2 ♠ pas 2 BA pas
3 ♦ pas 3 ♥ pas
4 ♥ (?) pas 5 ♣ (!) pas
6 ♥ pas…

MyÊl´, i˝ ju˝ po wskazujàcych kolor

szeÊciokartowy 3♥ Tuszyƒskiego Kowal-

ski powinien by∏ zg∏osiç cue-bid 4♣. Na

szcz´Êcie, Piotrek nie da∏ si´ ∏atwo wyha-

mowaç i nawet po pasywnych 4♥ part-

nera zainwitowa∏ gr´ premiowà cue-bi-

dem 5♣. Temu zaproszeniu Apek nie

móg∏ si´ ju˝ w ˝aden sposób oprzeç.

Ponadto do 6♥ doszli: Klukowski –

Zaremba (Damis), Starkowski – ˚mu-

dziƒski (AZS), Opaliƒski – Pietraszek (Jo-

ker), Kaczmarski – Ko∏uda (Gol–Start)

oraz Makaruk – Niedzielski (WZBS1).

Rozd. 17/I; obie przed partià, rozd. N.
♠ D 6 4 3
♥ A K D 7 2
♦ 10 7 5
♣ 7

♠ A W 10 ♠ K 9 8
♥ 9 4 ♥ W 10 3
♦ 9 2 ♦ A K D 3
♣ A K 10 5 4 3 ♣ 8 6 2

♠ 7 5 2
♥ 8 6 5
♦ W 8 6 4
♣ D W 9

Ârednia rozdania: 50 dla WE.
Kilka par WE wygra∏o tu treflowe cz´-

Êciówki (plus 130), jeszcze wi´cej wpa-

d∏o, grajàc koƒcówki w ten kolor. Pokaê-

ny zapis na WE przyj´li jedynie Jacek

Polety∏o z Markiem Wójcickim w meczu

Unia – Mega-Tech GOK:

W N E S
Wójcicki Lutostaƒski Polety∏o Narkiewicz

— 1 ♥ ktr. 2 ♦1

2 ♥2 3 ♥ (?) pas pas
ktr.3 pas pas pas

1 s∏abe podniesienie do 2♥, transfer;
2 wygodny, ekonomiczny kolor przeciwni-

ka; 3 nadwy˝ka si∏owa, przymiarka do

3BA, jeÊli partner trzyma kiery

M∏odzie˝ próbowa∏a atakowaç, nie

posiadajàc armat – na swoje nieszcz´-

Êcie trafi∏a jednak na przeciwników nie

tylko rutynowanych, ale równie˝ zna-

komicie wyekwipowanych w stosow-

ne instrumenty bojowe. I Lutostaƒ-

skiemu z Narkiewiczem przysz∏o

zap∏aciç a˝ 800, za wpadk´ bez czte-

rech – obroƒcy zdj´li bowiem trzy le-

wy karowe, treflowà oraz trzy piko-

we, a potem zagrana przez Polety∏´

♦3 zosta∏a przebita przez Wójcickiego

♥9, co wypromowa∏o Jackowi lew´

atutowà.

N
W E

S

N
W E

S

Wojciech Siwiec

DMP 2002/2003 wystartowa∏y

Jacek Polety∏o (z lewej) i Marek Wójcicki (Unia). Panowie, jeszcze nie czas na bryd˝owà emerytur´!
Czekamy na renesans waszej wielkiej ubieg∏orocznej formy!
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Rozd. 21/I; NS po partii, rozdawa∏ N.
♠ 7 2
♥ 8 3
♦ A 4 2
♣ K 10 7 6 5 4

♠ K 8 4 3 ♠ W 10 9
♥ D 6 5 ♥ A K 10 9 4
♦ D W 10 9 ♦ 7 5 3
♣ 8 2 ♣ 9 3

♠ A D 6 5
♥ W 7 2
♦ K 8 6
♣ A D W

Ârednia rozdania: 560 dla NS.
CzternaÊcie par NS zagra∏o tu 3BA

z r´ki S (po otwarciu tego gracza na trze-

ciej r´ce 1BA i podniesieniu do 3BA przez

partnera) i po wiÊcie ♦D zrobi∏o swoje.

Wy∏ama∏y si´ tylko dwa duety – jeden sta-

nà∏ w superbezpiecznych 3♣, a drugi zosta∏

na 3BA ob∏o˝ony. I to bynajmniej nie dlate-

go, i˝ ustawi∏ ten kontrakt z akurat du˝o

gorszej r´ki N. Po prostu, jeden z przeciw-

ników – Piotr Tuszyƒski (E) – okaza∏ si´

w tym rozdaniu prawdziwym mistrzem

sztuki wskazywania partnerowi wistu:

W N E S
Kowalski Czajer Tuszyƒski Kapa∏a

— pas 2 ♦1 (!) 2 BA2

3 ♥3 3 BA pas…
1 multi; 2 naturalne, 15–18 PC; 3 do ko-

loru partnera

Po niezwykle celnym otwarciu Tu-

szyƒskiego Kowalskiemu nie pozosta∏o

nic innego, jak zaatakowaç ♥6. I obroƒcy

Êciàgn´li pi´ç lew w tym kolorze.

Rozd. 8/IV; obie przed partià, rozd. W.
♠ A
♥ K D 10 8 7 4
♦ A D W
♣ W 7 4

♠ 3 2 ♠ D W 6 5 4
♥ W 6 2 ♥ 3
♦ 9 8 6 ♦ 10 7 4 2
♣ D 9 8 6 3 ♣ A 10 5

♠ K 10 9 8 7
♥ A 9 5
♦ K 5 3
♣ K 2

Ârednia rozdania: 690 dla NS.
Kolejny zgrabny szlemik kierowy, po

wejÊciu do licytacji gracza E absolutnie god-

ny polecenia. Zagra∏o go szeÊç par, i znów

byli wÊród nich Polety∏o z Wójcickim.

W N E S
Michalak Wójcicki Styga Polety∏o

pas 1 ♥ 1 ♠ 2 BA1 (!)
pas 3 ♠2 pas 3 BA3

pas 4 ♦4 pas 4 ♠5

pas 4 BA6 pas 5 ♦7

pas 6 ♥ pas…

1 forsing do dogranej z fitem

kierowym; 2 krótkoÊç pikowa;
3 r´ka bez krótkoÊci; 4, 5 cue-bi-

dy; 6 Blackwood; 7 jedna (lub

cztery) wartoÊç (-ci)

Jacek nie trapping–paso-

wa∏, tylko od razu ujawni∏ fit

kierowy oraz stosownà si∏´,

po którym to kroku dojÊcie do

szlemika by∏o kwestià chwili.

Gracz E zawistowa∏ ♣A, Ma-

rek zaklina∏ si´ jednak, ˝e na-

wet po – w pe∏ni uzasadnionym licytacjà

(z której wynik∏o, ˝e ♣K jest u S) – wi-

Êcie blotkà treflowà wstawi∏by z dziadka

króla.

Szlemika zagrali jeszcze: Busse – Za-

krzewski (TVK), Dudzik – Stankowski

(Hotel Polski) – 6BA!, Balicki – ˚mu-

dziƒski (AZS), Czajer – Kapa∏a (Górnik) –

6BA! oraz Bogucki – Pochroƒ (Ogniwo).

Natomiast Robak – Wojtusiak (MOSiR)

zapisali sobie na NS jeszcze wi´cej, bo

a˝ 1100.

Rozd. 18/IV; NS po partii, rozdawa∏ E.
♠ A 4
♥ A K 8 6 2
♦ A
♣ A W 8 6 4

♠ K D 7 5 ♠ 10 9 3 2
♥ 10 9 3 ♥ D W 7 5 4
♦ W 8 5 3 ♦ 9 2
♣ 5 2 ♣ 10 3

♠ W 8 6
♥ —
♦ K D 10 7 6 4
♣ K D 9 7

Ârednia rozdania: 1810 dla NS.
WyÊmienitego wielkiego szlema

w trefle wylicytowa∏o w tym rozdaniu

dziewi´ç duetów NS. Oto dwie

szko∏y rozwiàzania tego problemu –

bezpoÊrednia i naukowa – zaprezen-

towane w meczu Kolporter – Relpol-

-Praterm:

PO

W N E S
Kowalski Czul Tuszyƒski Warzocha

— — pas 1 ♦
pas 1 ♥ pas 2 ♣
pas 7 ♣ (!) pas…

PZ

W N E S
Gaw´cki Turczynowicz Tutka Ratyƒski

— — pas 1 ♦
pas 1 ♥ pas 2 ♣
pas 2 ♠1 pas 3 ♦2

pas 4 ♣3 pas 4 ♦4

pas 4 BA5 pas 5 ♣6

pas 5 ♦7 pas 5 BA8

pas 7 ♣ pas

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Ranking Butlera pierwszego zjazdu I ligi:
Impy/

M-ce Zawodnik (klub) Liczba rozd. rozdanie
1. Cezary Balicki (AZS) 96 +2,07
2. Adam ˚mudziƒski (AZS) 108 +1,63
3. Bogus∏aw Gierulski (¸àcznoÊç) 144 +1,26
4. Andrzej Wojtusiak (MOSiR) 120 +1,20
5. Tomasz Kaczmarski (Gol – Start) 84 +1,14

Piotr Ko∏uda (Gol – Start) 84 +1,14
7. Jerzy Skrzypczak (¸àcznoÊç) 168 (!) +1,13
8. Mariusz Puczyƒski (Relpol – Praterm) 144 +0,96
9. Bartosz Chmurski (Relpol – Praterm) 156 +0,83

10. Micha∏ Kwiecieƒ (Unia Winkhaus) 132 +0,83
Jacek Pszczo∏a (Unia Winkhaus) 132 +0,83

12. Adam Robak (MOSiR) 132 +0,76

Relpol przeciwko Unii, od lewej: Marek Szymanowski (R), Micha∏ Kwiecieƒ (U), Jacek Romaƒski (R) i Jacek
Pszczo∏a (U). Zdj´cie pochodzi jednak z fina∏u ubieg∏orocznych DMP we Wroc∏awiu, w tym sezonie do takiego
pojedynku jeszcze nie dosz∏o.
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1 czwarty kolor; 2 6♦ – 4♣; 3 szlemiko-

we uzgodnienie trefli; 4 cue-bid; 5 Blac-

kwood; 6 jedna wartoÊç; 7 pytanie o ♣D;
8 ♣D plus jeszcze jakaÊ – nie ujawniona

do tej pory – wartoÊç

Rozd. 1/VI; obie przed partià, rozd. N.
♠ 8 5
♥ 9 6
♦ D W 10 6 5
♣ K 8 6 4

♠ A K 10 7 4 2 ♠ D W 9 3
♥ 5 4 3 2 ♥ A K
♦ K ♦ A 9 4 3
♣ W 7 ♣ A D 9

♠ 6
♥ D W 10 8 7
♦ 8 7 2
♣ 10 5 3 2

Ârednia rozdania: 1080 dla WE.
Wielki szlem w piki wydaje si´ kon-

traktem nietrudnym do wylicytowa-

nia, niemniej dosz∏y do niego zaled-

wie cztery pary NS: Chmurski –

Puczyƒski (Relpol–Praterm), Makaruk

– Niedzielski (WZBS1), Lutostaƒski –

Narkiewicz (Mega–Tech GOK) oraz

Omernik – Sikorski (Ogniwo). Pozo-

sta∏e gra∏y szlemiki, z jeszcze jednym

wszak˝e wyjàtkiem. Oto, w jak nie-

winny i nieskomplikowany sposób

Jackowi Poletyle z Markiem Wójcic-

kim uda∏o si´ wytràciç swoich prze-

ciwników z gry premiowej.

W N E S
Sobol Wójcicki Szenkelbach Polety∏o
— pas 1 ♣ 1 ♥ (!)
1 ♠ 2 ♦ (!) 4 ♠ (??) pas
pas pas

Wyk∏adane trzynaÊcie lew, ale tylko

510 dla WE i pokaêna strata zarówno

w meczu, jak i w Butlerze.

Rozd. 3/VI; WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ 5 3 2
♥ A 10 5 2
♦ K W 2
♣ W 5 3

♠ 10 9 ♠ A W 7 6
♥ 8 4 ♥ K D W 3
♦ A D 9 7 6 5 ♦ 10 8
♣ K D 10 ♣ A 9 6

♠ K D 8 4
♥ 9 7 6
♦ 4 3
♣ 8 7 4 2

Ârednia rozdania: 560 dla WE.
Prawie wszystkie pary WE zreali-

zowa∏y w tym rozdaniu kontrakt

3BA. Do wpadki dosz∏o tylko dwu-

krotnie, oto jeden z tych przypad-

ków:

W N E S
Sobol Wójcicki Szenkelbach Polety∏o
— — — pas
1 ♦ pas 1 ♥ pas
2 ♦ pas 3 BA pas…

Polety∏o zaatakowa∏ ♠D (mariasz

bez waleta i dziesiàtki lub sekwens od

damy w dó∏). Wójcicki do∏o˝y∏ znie-

ch´cajàcà ♠5, a rozgrywajàcy zabi∏ le-

w´ asem. Nast´pnie gracz E wszed∏

do sto∏u ♣K (Jacek do∏o˝y∏ ♣2, po-

twierdzajàc wist pikowy), zagra∏ stam-

tàd kiera, wzià∏ lew´ ♥K w r´ce, wró-

ci∏ do dziadka ♣D, ponowi∏ stamtàd

kiera i wzià∏ lew´ ♥D w r´ce. Okaza-

∏o si´, ˝e nie ob´dzie si´ bez wyro-

bienia dodatkowej lewy w karach,

rozgrywajàcy wyszed∏ wi´c z r´ki ♦10

i puÊci∏ jà wko∏o. Marek zabi∏ ♦W i za-

gra∏ w pika, którego Jacek przepuÊci∏,

wi´c lewa ta pad∏a ∏upem ♠ 10

w dziadku. Teraz S przeszed∏ do r´ki

♣A i zaimpasowa∏ kara damà. Król od

Wójcickiego i kolejne zagranie w pika

– ♠K 8 w r´ce Polety∏y wzi´∏y wi´c

dwie lewy i kontrakt zosta∏ ob∏o˝ony

bez jednej. (W zasadzie powinno byç

bez dwóch, bo oprócz pików Polety-

∏o mia∏ jeszcze do odegrania trzyna-

stego trefla, a Wójcicki – ♥A, w pro-

tokole figuruje jednak wyraênie: 100

dla NS).

Po wiÊcie figurà pik kontrakt moê-

na by∏o wygraç, bijàc jà asem, a po-

tem – w koƒcówce rozdania – usta-

wiajàc obroƒc´ N na wpustce, po

uprzednim wyeliminowaniu mu pi-

ków (broniàcy wzi´liby wówczas je-

dynie dwie lewy pikowe, karowà

oraz kierowà). Z zebranych przeze

mnie informacji wynika jednak, i˝

3BA wygrywano na ogó∏ nie w taki

sposób, tylko po pierwszym wiÊcie

ma∏ym pikiem albo – gdy atak nast´-

powa∏ figurà – skutkiem póêniejszych

b∏´dów obroƒców.

Do bezwzgl´dnego po∏o˝enia

kontraktu firmowego prowadzi∏ na-

tomiast pierwszy wist treflowy! – na

zagranego ze sto∏u w drugiej lewie

kiera N musia∏by jednak wskoczyç

asem i kontynuowaç treflem, a po-

tem – po dojÊciu do r´ki karem –

wyjÊç w pika (!).

Rozd. 5/VI; NS po partii, rozdawa∏ N.
♠ A D W 10 9 8
♥ K 10
♦ W 10 5 2
♣ 3

♠ K 6 2 ♠ —
♥ 5 4 ♥ A W 8 7 6
♦ A K 9 8 ♦ D 4 3
♣ A K 10 6 ♣ D W 9 8 4

♠ 7 5 4 3
♥ D 9 3 2
♦ 7 6
♣ 7 5 2

Ârednia rozdania: 470 dla WE.
Tylko dwie pary WE znalaz∏y drog´

do superszlemika treflowego: Luto-

staƒski – Narkiewicz (Mega–Tech GOK)

oraz Chmurski – Puczyƒski (Rel-

pol–Praterm). Oto sekwencja tej ostat-

niej pary:

W N E S
Puczyƒski Lewaciak Chmurski Micha∏ek

— 1 ♠ 2 ♠1 pas
2 BA2 pas 3 ♣3 pas
3 ♦4 pas 4 ♦5 pas
6 ♣ pas…

1 dwukolorówka: kiery z m∏odszym;
2 pytanie; 3 kiery plus trefle; 4 naturalne lub

cue-bid; 5 wskazanie rozk∏adu 0-5-3-5

S∏ysza∏em te˝ jednak o graczach W,

którzy po dwukolorowym wejÊciu part-

nera 2♠ zamykali licytacj´ zdecydowany-

mi 3BA (!??).

Niezwyk∏y remis zanotowano w jed-

nym z rozdaƒ meczu Unia – MOSiR.

Rozd. 6/VI; WE po partii, rozdawa∏ W.
♠ A 9 8 6 4
♥ K 3
♦ 10 8 7
♣ W 5 4

♠ D 5 3 ♠ K W 10 7
♥ D 10 6 5 4 2 ♥ A 9 7
♦ 4 ♦ A K D W 5 2
♣ K 10 3 ♣ —

♠ 2
♥ W 8
♦ 9 6 3
♣ A D 9 8 7 6 2

Ârednia rozdania: 250 dla WE.
PZ

W N E S
Sobol Wójcicki Szenkelbach Polety∏o
— — 1 ♦ 3 ♣
3 ♥ 4 ♣ 5 ♣ pas
5 ♥ pas 6 ♥ pas…

Wist pikowy – ♠A, przebitka, potem

obroƒcy wzi´li jeszcze lew´ na ♥K. Bez

dwóch, 200 dla NS.
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PO
W N E S

Kwiecieƒ Robak Pszczo∏a Wojtusiak
— — 1 ♦ 3 ♣
pas 4 ♣ (!) 4 ♠ (??) pas…

OczywiÊcie, zamiast 4♠ Jacek powinien

by∏ zg∏osiç wywo∏awczà kontr´. Bez dwóch,

200 dla NS. Arcymistrzowski remis.

Rozd. 17/VI; obie przed partià, rozd. N.
♠ K
♥ D 8 6 2
♦ A K D 8
♣ 8 7 5 3

♠ 10 9 ♠ A D 6 4 3 2
♥ W 10 7 5 3 ♥ A K 9
♦ W 9 ♦ 7 5
♣ D W 9 6 ♣ A K

♠ W 8 7 5
♥ 4
♦ 10 6 4 3 2
♣ 10 4 2

Ârednia rozdania: 50 dla NS.

W N E S
Turczynowicz Owczarek Ratyƒski Luçko

— 1 ♦ ktr. 1 ♠
pas 2 ♣ 2 ♠ 4 ♦
4 ♥ pas…

Rozdaniem tym móg∏ przejÊç do historii

rozgrywajàcy w nim koƒcówk´ kierowà Ja-

cek Turczynowicz. Niestety, nie wykorzysta∏

okazji, którà dosta∏ od losu. Wistujàc prze-

ciwko 4♥, Stanis∏aw Owczarek Êciàgnà∏ ♦A K

i kontynuowa∏ treflem. Jacek utrzyma∏ si´ na

stole i zagra∏ ♥A K, ujawni∏ si´ wi´c podzia∏

tego koloru. Wówczas Turczynowicz ode-

gra∏ jeszcze ♣K i odszed∏ kierem – do wale-

ta w r´ce i damy u Owczarka. W nast´pnej

lewie Stasio po∏o˝y∏ jednak przed sobà ♠K,

wpuszczajàc rozgrywajàcego w stó∏. I Jacek

móg∏ stamtàd zagraç jedynie w pika, którego

Owczarek przebi∏. Bez jednej.

Przed zagraniem trzeci raz w kiera

Turczynowicz powinien by∏ Êciàgnàç ♠A

(!), wówczas nic ju˝ nie pozbawi∏oby go

zwyci´stwa. Taki w∏aÊnie uk∏ad – singlowy

♠K w r´ce N – stanowi∏ zresztà, w Êwie-

tle licytacji i dotychczasowej rozgrywki, je-

dynà szansà na wygranie kontraktu.

I na zakoƒczenie ksià˝kowy problem

wistowy.

Rozd. 15/VII; NS po partii, rozdawa∏ S.
♠ K W 6 4 3
♥ 10 7
♦ K D 4 2
♣ D 2

♠ 10 9 7 5 ♠ D
♥ A D 9 8 6 3 2 ♥ K W 5
♦ 5 ♦ A 10 9 8 7 3
♣ W ♣ 9 6 4

♠ A 8 2
♥ 4
♦ W 6
♣ A K 10 8 7 5 3

Ârednia rozdania: 140 dla WE.
Gracz S licytowa∏ trefle, a strona prze-

ciwna kiery, i kilkakrotnie doprowadzi∏o to

do kontraktu 5♥ z r´ki W. Obroƒca N wi-

stowa∏ ♣D (chocia˝ najlepsze by∏o pierw-

sze wyjÊcie w kiera), oglàda∏ wy∏o˝onego

dziadka (r´k´ E), bra∏ lew´ i… w co powi-
nien by∏ zagraç w lewie nast´pnej?

Otó˝ naj∏atwiej by∏o ob∏o˝yç kontrakt,

wychodzàc w drugiej lewie w atu. Wytràca-

∏o to przedwczeÊnie jedno z kierowych dojÊç

do sto∏u. Inaczej rozgrywajàcy, dysponujàc

czterema wejÊciami do dziadka (♦A i trzema

atutowymi), móg∏ wyrobiç sobie dwie forty

karowe, co wraz z siedmioma kierami z r´ki,

♦A oraz pikowà przebitkà na stole da∏oby mu

wymagane jedenaÊcie wziàtek.

Aby byç zupe∏nie precyzyjnym, nale˝y do-

daç, i˝ wyjÊcie w kiera mo˝na by∏o poprze-

dziç Êciàgni´ciem ♠K (ale ju˝ nie zagraniem

w blotk´ pik do asa w r´ce partnera). ♦ 
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Grudzieƒ 2002
6–8.12 Trofeo di Campari Mediolan

6–8.12 Mityng „Barbórka” Dàbrowa Górnicza

7.12 OTP „Dolnobrzeski" Brzeg Dolny

7–8.12 Posiedzenie Rady Zwiàzku Starachowice

8.12 OTP „Barbórka” Dàbrowa Górnicza

9.12 XI termin KMP

14–15.12 Fina∏ III Grand Prix Polski Warszawa

14–15.12 OTP „Memoria∏ I. Nowaka” Poznaƒ

20–22.12 Akademickie Mistrzostwa Polski Wroc∏aw

28–29.12 OTT i OTP Kongres Noworoczny Mielec

Jednolity Kalendarz Sportowy 2003
Wszystkie zg∏oszenia do Jednolitego Kalendarza

Sportowego 2003 nale˝y przekazaç do biura ZG PZBS

w nieprzekraczalnym terminie – 9 grudnia br.

Styczeƒ
10-12.01 I liga - 2 zjazd, II, III liga - 3 zjazd

Luty
21-23.02 I liga - 3 zjazd, II, III liga - 4 zjazd

Marzec
6-16.03 Wiosenne Mistrzostwa USA

21-23.03 II, III liga - 5 zjazd

28-30.03 2. Mistrzostwa Rynku Finansowego

Warszawa

Kwiecieƒ
4-6.04 Mityng hotelu "Senator" Starachowice

11-13.04 I liga - 1/4 fina∏u, II liga - bara˝e

do 15.04 Eliminacje wojewódzkie do MPP 2003

25-27.04 Mistrzostwa Polski Par Juniorów (eliminacje do

Mistrzostw Âwiat Par) Wroc∏aw lub Warszawa

Maj
1-3.05 9. Ogólnopolska Olimpiada M∏odzie˝y

Starachowice

30.04-4.05 Mistrzostwa Polski Par Mikstowych, Open,

Kobiet, eliminacje Seniorów Warszawa

16-18.05 Mistrzostwa Polski M∏odzików (do 15 lat)

Szamotu∏y

16-18.05 II, III liga - bara˝e

23-25.05 I liga - fina∏

25.05 8. OTP o puchar Prezesa Kolporter SAKielce 

30.05-1.06 Kursokonferencja s´dziowska Starachowice

Czerwiec
19-22.06 Mistrzostwa Polski M∏odzie˝y Szkolnej,

Krynica

14-28.06 1. Otwarte Mistrzostwa Europy Menton, Francja

Lipiec
4-6.07 5. Mistrzostwa Âwiata Juniorów Tata, W´gry

7-14.07 5. Obóz m∏odzie˝y Tata, W´gry

4-13.07 46. Mityng S∏awski S∏awa

17-19.07 Mistrzostwa Polski Par i Teamów Seniorów

Sopot

17-27.07 43. Kongres Ba∏tycki Sopot

20.07-5.08 Obóz M∏odzie˝owy Muszaki k/Nidzicy

Sierpieƒ
8-17.08 13. Festiwal S∏upski S∏upsk

25-27.08 Indywidualne Mistrzostwa Polski Warszawa

22-31.08 31. Grand Prix Warszawy Warszawa

Wrzesieƒ
5-13.09 42. Festiwal w Puli Pula

20.09 Rada Zwiàzku Warszawa

26-28.09 Mistrzostwa Polski Par Juniorów (19-20)

Warszawa

Paêdziernik
3-5.10 Otwarte Mistrzostwa Polski Teamów

Warszawa

17-19.10 I, II liga - 1 zjazd

Kalendarz sportowy

WCZASY BRYD˚OWE ZE
ÂWIATEM BRYD˚A

Przesieka, 8–15 marca 2003 r.
OÊrodek KALINIEC, ul. Droga Liczyrzepy 1

Coroczne spotkanie zaprzyjaênionych bryd˝ystów do których i Ty mo˝esz do∏àczyç!
Turnieje (po obiedzie i kolacji) – bez kar czasowych, bez z∏oÊliwych uwag partnera. O tym,
˝e dobra atmosfera jest zapewniona starzy bywalcy wiedzà, nowi si´ przekonajà. Zapraszamy
przede wszystkim bryd˝ystów poczàtkujàcych i Êredniaków (arcymistrzowie nie sà mile
widziani). Wpisowe do turniejów symboliczne. S´dziowaç b´dzie jeden z najlepszych,
a przede wszystkim najsympatyczniejszych s´dziów w Polsce – Zdzis∏aw Kulesza. Ch´tnym,
bryd˝owych konsultacji udzieli W∏adyslaw Izdebski.

Zg∏oszenia przyjmujà:
W oÊrodku KALINIEC, pani – Anna Chwa∏ek, tel. (0-75) 7621580, fax (0-75) 7621624

W redakcji ÂB, W∏adys∏aw Izdebski, tel. 0-22 6182258

TYLKO

60 z∏
osobodzieƒ 
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Technika

Licytacja
a) Mecz; obie strony po partii.

W N E S
— 1 BA pas 3BA
pas 4 BA
Czy taka licytacja, w sensie logiki

bryd˝a, jest mo˝liwa? Jakà r´k´ ma N?
OczywiÊcie, przepisy tak licytowaç nie

zabraniajà. Ale takiej licytacji byç nie po-

winno, jest ona nieuzasadniona logicznie.

3BA mówi, ˝e nie ma szans na szlemika,

nawet przy maksymalnej karcie otwiera-

jàcego. Gdyby takie szanse by∏y, S zain-

witowa∏by szlemika odzywkà 4BA – inwit

wychodzi z r´ki S. Ju˝ 3BA, popartyjna

koƒcówka, zdarza si´ mieç naciàgany bi-

lans, wi´c akcja 4BA obiecujàca 2 PC

nadwy˝ki (nieca∏à lew´) jest wr´cz absur-

dalna, chyba ˝e N schowa∏ si´ na otwar-

ciu as, a teraz doliczy∏ si´ punktów 20-tu.

b) Mecz; obie strony po partii.

W N E S
— 1 BA pas 2 ♥1

pas 2 ♠ pas 3 BA
pas 4 ♣

1 transfer na piki

Czy tu coÊ si´ zmieni∏o? Przecie˝ S
móg∏ tak˝e zainwitowaç szlemika, licy-

tujàc:

1 BA 2 ♥ (transfer)
2 ♠ 4 BA (inwit szlemikowy)

Otó˝, teraz sytuacja jest inna. W se-

kwencji (a) N móg∏ mieç tylko nadwy˝-

k´ honorowà, teraz mo˝e mieç dwie

nadwy˝ki: honorowà i uk∏adowà (fit piko-

wy). Poza tym jego cue-bid treflowy jest

zg∏oszony mimochodem, po drodze do

koƒcówki – nie zawy˝a licytacji, nie niesie

˝adnego dodatkowego ryzyka. Oto au-

tentyczne rozdanie:

Mecz; obie strony po partii, rozd. W.
♠ K 10 7 ♠ A D 9 8 5
♥ 7 4 ♥ A 8 7
♦ A K 9 8 ♦ 10 7 4
♣ A D 10 4 ♣ K 6

1 BA 2 ♥
2 ♠ 3 BA
4 ♣ 4 ♥
6 ♠ pas

3BA – E nie ma wystarczajacej si∏y

na inwit bezatutowy 4BA. 4♣ – W,

w ramach dotychczasowej licytacji, ma

wyjàtkowo dobrà r´k´: nadwy˝ka

w sile, dobry fit pikowy, du˝a liczba

kontroli, lewa przebitkowa w kierach

– wspania∏a uroda karty. O tym nad-

zwyczajnym przypadku W informuje

partnera cue-bidem 4♣. 4♥ – cue-

-bid, warunkowa akceptacja zamiarów

partnera.

Rozgrywka

Mecz; obie strony po partii, rozd. W.
♠ 2
♥ W 10 9 3
♦ 10 8 7 2
♣ A W 8 5

♠ A K D 10 3 ♠ 7 6 5
♥ D 7 ♥ A 4
♦ K D 5 ♦ A W 9 6 3
♣ K 7 6 ♣ 4 3 2

♠ W 9 8 4
♥ K 8 6 5 2
♦ 4
♣ D 10 9

Trudno podejrzewaç e-N-a o ryzy-

kowny wist z konfiguracji K W 10, gdy

móg∏ bezpiecznie wyjÊç z blotek karo-

wych, dlatego powinieneÊ pierwszà le-

w´ zabiç asem. Jedynym zagro˝eniem

jest czwarty walet pik. Poniewa˝ rozda-

nie podane jest jako problem rozgryw-

kowy, mo˝esz podzia∏u pików 4-1 byç

pewny. Jednak przy bryd˝owym stoliku

impas waleta pik jest z∏à teoretycznie

rozgrywkà. Znacznie wi´ksza szans´

wzi´cia pi´ciu lew pikowych daje gra

pików górà. Gramy wi´c asa, króla pik

i stwierdzamy ich niekorzystny podzia∏.

OczywiÊcie, mo˝emy przejÊç do sto∏u

waletem karo, wyimpasowaç waleta

pik, a póêniej liczyç na podzia∏ kar 3-2

lub korzystne po∏o˝enie asa trefl. Jed-

nak optymalnà rozgrywkà kar jest za-

granie figury karo z r´ki i przej´cie(!) jej

asem w stole. Teraz gramy ze sto∏u pi-

ka, impasujàc waleta, odbieramy

obroƒcom ostatnie atu, a nast´pnie

gramy figur´ karo i impasujemy dzie-

siàtk´ karo u e-N-a.

Wist
Mecz; obie strony po partii, rozd. N.

♠ W 8 4
♥ A 6 5
♦ A 8 7
♣ K D 10 9

♠ K 10 ♠ 6 5
♥ D W 10 7 4 ♥ 9 8 3
♦ K 6 2 ♦ W 10 9 5 4
♣ 8 7 6 ♣ A W 3

♠ A D 9 7 3 2
♥ K 2
♦ D 3
♣ 5 4 2

W N E S
— 1 ♣ pas 1 ♠
pas 1 BA pas 3 ♠1

pas 4 ♠ pas…

1 inwit

Wist ♥D, ze sto∏u as. Co dok∏adasz
z pozycji E?

PowinieneÊ ustosunkowaç si´ do wi-

stu partnera, a wi´c zamarkowaç lub

zdemarkowaç wist kierowy. Rozgrywajà-

cy zabi∏ pierwsza lew´ w stole, zapewne

po to, by wykonaç impas pikowy. Part-

ner, widzàc w stole tak dobre trefle, mo-

˝e próbowaç otworzyç kara, co by∏oby

s∏usznym pociàgni´ciem przy takiej r´ce

rozgrywajàcego:

♠ A D 10 9 x x ♥ x ♦ W x x ♣ W x x

To prawda, ˝e jest to za s∏aba karta na

inwit. Tym bardziej przykro by∏oby wam

wypuÊciç tak cienkà koƒcówk´.

Jedno wiesz, ˝e partner nie powinien

otwieraç kar, chyba ˝e ma mariasza

w tym kolorze, ale wtedy otworzy kara

niezale˝nie od Twojej zrzutki. Zach´ç

wi´c do kontynuacji kierowej, zrzucajàc

w pierwszej lewie dziewiàtk´ (wistujemy

i zrzucamy naturalnie). Partner b´dzie

kontynuowa∏ kiery, Ty dojdziesz nast´p-

nie na asa trefl i podegrasz kara.

ZAPAMI¢TAJ!
Najwa˝niejszym sygna∏em obroƒców

jest marka-demarka. Zrzutka zniech´ca-

jaca (demarka) nie tyle informuje o braku

honoru, co jest sygna∏em: stop, nie chodê

w ten kolor! Sugeruje, a w∏aÊciwie ˝àda

zmiany ataku, obrania innej koncepcji

obrony. ♦ 
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Bryd˝owe fundamenty
Odpowiedzi na pytania ze strony 14
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Impreza o powy˝szej nazwie, roze-

grana w Warszawie w dniach 2-3 listopa-

da bie˝àcego roku, zgromadzi∏a na star-

cie ponad 150 zawodników. Gwoêdziem

programu by∏ dwusesyjny turniej na mak-

sy z udzia∏em 70 duetów. Wygrali go

Marcin Krupowicz ze S∏awomirem
ZawiÊlakiem (61,92%), wyprzedzajàc

Wojciecha Biegaj∏´ z Andrzejem
Miszewskim (60,74%) oraz Stefana
Cabaja z Januszem Po∏ciem
(58,72%). Na podium dla najlepszych

par w turnieju na impy (a zagra∏o ich

w nim 63) stan´li zawodnicy mniej znani:

Robert Chmielak z Marcinem Wal-
czakiem (plus 84,38 impa), Jerzy
Górecki z Andrzejem Nataƒskim
(plus 74,16) oraz Dorota Tokaj
z Robertem Wojtczukiem (plus
61,99). Rywalizacj´ teamów (z udzia∏em

20 zespo∏ów) wygrali natomiast Ewa
Banaszkiewicz, Piotr Lutostaƒski,
Jacek Ciechomski i Tomek Wincio-
rek.

Bardzo dobrà ocenà karty wykaza∏

si´ w poni˝szym rozdaniu Tomasz Przy-

jemski. A przeciwnikami Tomka i Witol-

da ˚arowskiego byli w nim sami póê-

niejsi zwyci´zcy turnieju na maksy –

Marcin Krupowicz ze S∏awomirem Za-

wiÊlakiem.

Maksy, rozd. 6/II; WE po partii, rozd. E.
♠ K
♥ 10 7 5 4
♦ D 9 5 3 2
♣ 7 5 3

♠ A W 9 6 5 3 ♠ 8
♥ K W ♥ 6 2
♦ A 8 4 ♦ K W 10 7 6
♣ W 4 ♣ A K 10 9 8

♠ D 10 7 4 2
♥ A D 9 8 3
♦ —
♣ D 6 2

W N E S
Przyjemski Krupowicz ˚arowski ZawiÊlak

— — 1 ♦ 2 ♦1

ktr. pas 3 ♣ (!) pas
3 ♦ (!!) 3 ♥ pas pas
4 ♦ (!) pas pas 4 ♥
ktr. pas…

1 dwukolorówka z pikami

Kiedy ˚arowski zrezygnowa∏ z ewen-

tualnego skontrowania przeciwników,

schodzàc na 3♣, wskaza∏ tym samym s∏a-

bà, uk∏adowà r´k´ na kolorach m∏odszych.

Przyjemski – mimo posiadania a˝ 14 PC –

porzuci∏ wówczas myÊl o zagraniu koƒ-

cówki, by∏ bowiem pewien, ˝e jego jedno

zatrzymanie w podstawowym kolorze pa-

ry NS – kierach to za ma∏o, aby zrealizo-

waç 3BA (!). Ocena ta, jak widaç, by∏a jak

najbardziej s∏uszna, ale rutynowani prze-

ciwnicy nie poddali si´. Ich 3♥ Tomek

przelicytowa∏ jeszcze 4♦ (prawd´ mówiàc

– staranna rozgrywka na obustronne

przebitki pozwala∏a na wzi´cie w kara

jedenastu lew, nikt jednak tego nie

dokona∏), a skontrowa∏ dopiero 4♥.

Obroƒcy wzi´li ♣A K i treflowà przebitk´,

a potem musieli ponadto dostaç ♠A i jesz-

cze jednà lew´ w tym ostatnim kolorze.

Plus 300 dla WE by∏o warte dla tej strony

63,3% maksa.

Maksy, rozd. 9/II; WE po partii, rozd. N.
♠ 10 6 5 4
♥ W 8
♦ W 7 3 2
♣ D 10 3

♠ A K W ♠ 9 7
♥ A D 7 5 4 ♥ K 10 6 3
♦ A ♦ K D 10 9 5
♣ A 9 8 2 ♣ W 4

♠ D 8 3 2
♥ 9 2
♦ 8 6 4
♣ K 7 6 5

Pi´kny wielki szlem w kiery zosta∏

w rozdaniu tym wylicytowany tylko

przez jednà par´: Marcina Walczaka

z Andrzejem Wielgoszem, co da∏o im

w pe∏ni zas∏u˝onego maksa. SpoÊród

pozosta∏ych 27 par WE – 19 ukonten-

towa∏o si´ szlemikiem (plus 1460 dla

WE by∏o warte dla tej strony a˝ 65,0%

wyniku maksymalnego), a 8 – koƒców-

kà (!?).

A przecie˝ droga do optymalnych 7♥
nie by∏a trudna, oto przyk∏adowa se-

kwencja dla par licytujàcych Naszym Sys-

temem.

W N E S
— pas pas pas
2 ♣1 pas 2 ♦2 pas
2 ♥3 pas 3 ♦4 pas
3 BA pas 5 ♥5 (!!) pas
7 ♥6 (!) pas…

1 acol; 2 negat: brak asa i króla bàdê

trzech króli; 3 naturalne, 4+♥ (tylko

cztery, jeÊli uk∏ad 5+ – 4 z kolorem

m∏odszym); 4 naturalne: tak dobry ko-

lor musi zostaç pokazany, mimo i˝ E
ma znakomity fit karowy; 5 5♦ – 4♥,

typowy miltona˝, r´ka bez krótkoÊci (z

krótkoÊcià pad∏by wczeÊniej czy póê-

niej splinter); 6 po tej sekwencji W ma

kart´ partnera jak na d∏oni: czwarty ♥K

plus piàty mariasz karo, bez trudu doli-

czy si´ wi´c trzynastu lew przy grze

w kiery. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Mistrzostwa Mazowsza

Marcin KrupowiczS∏awomir ZawiÊlak
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Pokój otwarty

W∏adku, przesy∏am kolejne rozda-

nia, które zosta∏y êle rozwiàzane przy

bryd˝owym stoliku. Spróbujmy przelicy-

towaç je jeszcze raz i wyciàgnàç kon-

struktywne wnioski.

Rozdanie 1

Turniej; obie po, rozd. W.
♠ 10 8 7 6 4 3 ♠ D W 5 2
♥ 8 ♥ A D W 10 7 6
♦ — ♦ A K W
♣ A K 8 7 3 2 ♣ —

Rozdanie pochodzi z Turnieju Mi-

strzów (S∏upsk 2002). ˚adna z mi-

strzowskich par WE nie potrafi∏a si´ za-

trzymaç przed szlemikiem. Poniewa˝

♠AK by∏y na jednym r´ku, wi´c 6♠ gra-

ne by∏o z kontrà. Ale nie by∏ to ˝aden

sukces pary NS – plus 200 dawa∏o tylko

29,5%, bowiem po stronie NS sta∏y tak-

˝e wi´ksze zapisy: 400, 500, a nawet

1000 (na dwóch sto∏ach grany by∏ szlem

z rekontrà, bez dwóch). Ja w tym turnie-

ju nie gra∏em, wpisowe 300 z∏ – to dla

emeryta zbyt wiele. Nobilitacja na mi-

strza sprowadza∏a si´ w tym turnieju do

posiadania kasy, a nie klasy…

W∏adku, czy widzisz jakieÊ rozsàdne

rozwiàzanie pozwalajàce po dwukoloro-

wym otwarciu 2♠ (5+-5+ z pikami) lub

2♦ Wilkosza zatrzymaç si´ przed szlemi-

kiem?

Czarku, rozdanie jest trudne przede

wszystkim w sferze psychiki. Graczowi E
wydaje si´ nieprawdopodobne, by part-

ner w pikach mia∏ same blotki. JeÊli zaÊ

przydzieli otwierajàcemu statystycznà fi-

gur´, do szlemika wznieÊç si´ musi, a na-

wet szlema, gdy zastanie ♠A K. Mog´ si´

domyÊlaç, ˝e po ujawnieniu longera pi-

kowego przez W – mistrzowie z pozycji

E stosowali bezpoÊredni skok na 5BA –

konwencja atutowa (np.: 2♠ – 5BA lub po

Wilkoszu: 2♦-2BA-3♣-3♦-3♠-5BA).

A przecie˝ taki sam efekt mo˝na osiàgnàç

przez bezpoÊredni inwit atutowy, 2♠ –

5♠. Otwierajàcy bez starszej figury spa-

suje, z jednà zapowie szlemika, a z dwo-

ma szlema.

Rozdanie 2

Turniej; obie przed, rozd. W.
♠ 9 7 5
♥ 10 4 2
♦ 8 5 4
♣ W 9 6 5

♠ K D 8 ♠ 10 4 3
♥ A K 9 ♥ W 8 7 6 3
♦ A D 7 6 ♦ W 9 2
♣ D 10 7 ♣ K 4

♠ A W 6 2
♥ D 5
♦ K 10 3
♣ A 8 3 2

W (ja) N E S
1 ♣ (WJ) pas 1 ♦1 pas
1 BA2 pas 2 ♦3 pas
2 ♥ pas 2 BA pas
3 ♥ pas…

1 negat, 2 18–20 PC; 3 transfer

Po wiÊcie treflowym – 11 lew. No

i znowu rozgorza∏a dyskusja, kto zawini∏?

Ja (W) argumentowa∏em, ˝e licytu-

jàc 3♥, da∏em partnerowi wybór mi´-

dzy koƒcówkà kierowà a bezatutowà.

Partner zaÊ, ˝e sprzeda∏ ju˝ dok∏adnie

swojà kart´, wi´c 3♥ jest decyzjà osta-

tecznà.

Wydaje mi si´ teraz, ˝e to ja prze-

kombinowa∏em i wina le˝y po mojej

stronie.

Czarku, bardzo ceni´ (tak˝e Czy-

telnicy – wiem to z telefonów do re-

dakcji) u Ciebie umiej´tnoÊç przyzna-

wania si´ do b∏´du. Moim zdaniem,

wina le˝y zdecydowanie po Twojej

stronie. Po pierwsze, majàc maksi-

mum rebidu 1BA i dwie starsze figury

w kolorze partnera, mog∏eÊ ju˝ po

transferze 2♦ zalicytowaç 2BA (kla-

syczna wr´cz akcja). Nie zrobi∏eÊ tego.

Po drugie, partner dok∏adnie opisa∏

swojà kart´ odzywkà 2BA, modelowo

uk∏ad 5-3-3-2, góra negatu. Pora wi´c

na decyzj´. Twoje 3♥ by∏o w∏aÊnie

decyzjà: wol´ graç cz´Êciówk´ koloro-

wà – powiedzia∏eÊ. Uk∏ad 4-3-3-3, do-

bre trzymania we wszystkich kolorach

namawiajà do 3BA. Ja zg∏osi∏bym

z Twojà kartà 3BA.

Rozdanie 3

Turniej; obie przed, rozd. W.
♠ 5 4
♥ 9 7 6
♦ 8 7 5 4
♣ A 10 8 3

♠ K 10 7 6 ♠ A D 8 2
♥ A D 8 ♥ 5 4
♦ A K D W 10 ♦ 3 2
♣ D ♣ K W 7 6 4

♠ W 9 3
♥ K W 10 3 2
♦ 9 6
♣ 9 5 2

W (ja) N E S
1 ♣ (WJ) pas 1 ♠ pas
2 ♦1 pas 2 ♥2 ktr.
4 ♠ pas…

1 odwrotka; 2 6–9 PC

12 bezproblemowych lew.

1. W znacznej mierze o losach rozda-

nia zawa˝y∏o zakwalifikowanie r´ki E do

grupy s∏abej, do 9 PC. E ma przecie˝ 10

PC i do tego uk∏ad 5-4.

2. Niezale˝nie od tego mog∏em i ja

troch´ si´ wysiliç, licytujàc rekontr´ na

kontr´ E, co wzmocni∏oby partnera, lub

2BA – jako pytanie o dalszy sk∏ad.

Po prostu zabrak∏o mi wyobraêni,

przecie˝ po tej kontrze ju˝ ♠ADxx dajà

szlemika.

Czarku, to prawda, ˝e idàc na ten

turniej, wyobraêni´ zostawi∏eÊ w domu.

Nie tylko ♠AD dajà szlemika, ale tak˝e

dwa asy. Nie podobajà mi si´ te˝ Twoje

pomys∏y typu rekontra na 2♥. Ja zdecy-

dowanie uzna∏bym takà rekontr´ jako

ch´ç gry 2♥ z rekontrà. Drugi pomys∏,

2BA jako pytanie o sk∏ad. Po co, przecie˝

najgorszy uk∏ad r´ki partnera 4-3-3-3 jest

równie dobry jak 4-6.

Po trzecie, jeÊli ju˝, to uzgodnijmy

partnerowi piki, by wiedzia∏, ˝e mamy ich

co najmniej osiem. Ta informacja jest nie-

zwykle wa˝na, partner w pe∏ni doceni

swe walory pikowe.

A po czwarte, wystarczy tu zadaç

„prostackie” pytanie o asy. W Êwietle

dotychczasowej licytacji wszystkie wa-

lory partnera znajdujà si´ w kolorach

N
W E

S

N
W E

S
N

W E
S

Cezary Szadkowski & W∏adys∏aw Izdebski

Pogaw´dki z Czarkiem
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czarnych. MusielibyÊmy mieç ogrom-

nego pecha, by spotkaç u partnera

kart´, z którà przegramy 5♠. JeÊli

partner odpowie dwoma asami – gra-

my szlemika. JeÊli odpowie 5♦ – 1 as,

to odzywkà – relay (5♥) spytamy

o dam´ atu.

OdnieÊmy si´ tak˝e do licytacji E.

Ocena r´ki E jako s∏abej, 7–9 PC, to

bardzo du˝y b∏àd! Partner daje od-

wrotk´ w kontekÊcie gry w piki, a my

mamy w nich a˝ asa z damà, do tego

pi´ciokartowy longer treflowy z dwo-

ma figurami – przecie˝ to karta ma-

rzenie.

Rozdanie 4

Kó∏eczko; obie przed, rozd. W.
♠ K 3 ♠ A 9 7 5
♥ A K 9 4 ♥ 6 5
♦ D 10 7 4 ♦ A K 8 6 5
♣ K D 4 ♣ A 4

Bryd˝ kó∏kowy, z zaanga˝owaniem fi-

nansowym. Para WE nie gra cue-bidami

itp., itd.

Obserwowa∏em rozdanie jako kibic.

Licytowano tak:

W E
1 BA (15–17) 2 ♣ (Stayman)
2 ♥ 2 ♠
2 BA 3 ♦
3 BA 4 BA
6 ♦ pas

A potem wiele wzajemnych pretensji,

za niedogranie szlema.

Zastanówmy si´, jak powinna prze-

biegaç droga do szlema?

Czarku, nie b´dziemy komentowaç

powy˝szej licytacji, gdy˝ wiele tu niewia-

domych zwiàzanych z ustaleniami (przy-

zwyczajeniami) tych konkretnych kó∏ko-

wiczów. Zatem skoncentrujmy si´ nad

znalezieniem rozsàdnej licytacji prowa-

dzàcej do znakomitego szlema karowe-

go, przy za∏o˝eniu, ˝e nie stosujemy wy-

szukanych metod. Po prostu poruszaç si´

b´dziemy po Êcie˝kach licytacji naturalnej.

W E
1 BA 2 ♣
2 ♥ ?

Co licytujemy?
Odp.: Zdecydowanie najlepiej wyglà-

da odzywka 3♦: 5+kar i czwórka starsza

(zadaliÊmy pytanie Staymana), forsuje do

dogranej. Odzywka ta nie niesie jeszcze

˝adnych aspiracji szlemikowch. E mo˝e

tak licytowaç z uk∏adem niezrównowa-

˝onym, np. 5-4-3-1, celem wyboru opty-

malnej koƒcówki.

W E
1 BA 2 ♣
2 ♥ 3 ♦
?

Co ma zalicytowaç otwierajàcy?
Odp.: W ma dla E ekstremalnie

dobrà kart´: maksimum si∏y, czterokar-

towy fit, znakomity dubleton K x

w bocznym kolorze partnera (lewy

przebitkowe), a˝ 5 kontroli (as – 2 k,

król – 1k). Ten niezwykle radosnà wia-

domoÊç trzeba w sposób wymowny

przekazaç partnerowi. Zw∏aszcza

w grze z przypadkowym partnerem

nie nale˝y si´ bawiç w jakieÊ subtelno-

Êci licytacyjne. Swe intencje nale˝y

przekazywaç przejrzyÊcie. Takà przej-

rzystà odzywkà jest 4♦, wtedy:

W E
1 BA 2 ♣
2 ♥ 3 ♦
4 ♦ 4 ♠1

4 BA 5 ♦2

7 ♦ pas

1 cue-bid; 2 1 lub 4 wartoÊci

4♠ – E zg∏asza swe aspiracje szlemi-

kowe cue-bidem, gdy˝ chce, by pytanie

o asy zada∏ partner. Odpowiedê na Blac-

kwooda sprzeda wszystkie jego figury.

Ale poniewa˝ bohaterowie rozdania

nie grajà cue-bidami, to W zamiast 4♦
powinien zg∏osiç Blackwooda – 4BA.

Wtedy licytacja przebiega∏aby tak:

W E
1BA 2♣1

2♥ 3♦
4BA ?

1 Stayman

I teraz, gdy para stosuje pytanie o 5

wartoÊci, E odpowie 5♦, a W zg∏osi szle-

ma – 7♦. Natomiast jeÊli odpowiedê

uwzgl´dnia tylko asy, to W spyta jeszcze

o króla atutowego odzywkà 5BA.

Czarku, koƒczàc, chcia∏bym Ci bar-

dzo podzi´kowaç za pe∏nà autentycz-

noÊç przesy∏anych rozdaƒ, za Twojà od-

wag´ przyznawania si´ do b∏´dów. Jest

to niezwykle wa˝ne, gdy˝ sprowadza na-

sze rozmowy do chodzenia po bryd˝o-

wej ziemi, a nie bujania w ob∏okach bry-

d˝owej abstrakcji. Tak trzymaj!

Tradycyjnie przesy∏amy Ci serdeczne

˝yczenia. ♦ 

N
W E

S

R´ce W

R´ce E – str. 36, omówienie oraz

tabela wyników – str. 30

Wszystkie rozdania pochodzà

z turnieju na maksy.

1. Obie strony przed partià, rozdawa∏

N; N otwiera 1♣ (lepszy m∏odszy).

♠ W ♥ A ♦ D 9 7 5 3 ♣ 10 6 5 4 3 2

2. Strona NS po partii, rozdawa∏ E.

♠ D 10 3 ♥ A 7 5 ♦ K D 6 4 2 ♣ 8 6

3. Strona WE po partii, rozdawa∏ S.

♠ K 8 7 ♥ D 7 5 2 ♦ A W 8 ♣ D 10 5

4. Obie strony po partii, rozdawa∏ W.

♠ K 10 9 4 2 ♥ D 10 3 ♦ D W 5 3 ♣ W

5. Strona NS po partii, rozdawa∏ N.

♠ 8 6 ♥ A K ♦ D 7 6 5 4 ♣ A 7 4 2

6. Strona WE po partii, rozdawa∏ E.

♠ A 7 6 ♥ — ♦ W 7 5 4 ♣ K D 9 8 5 4

7. Obie strony po partii, rozdawa∏ S;

S otwiera 1♥.

♠ A 7 5 3 ♥ 5 ♦ A K D 9 ♣ A K 6 4

8. Obie strony przed partià, rozdawa∏

W.

♠ D 9 5 ♥ 8 7 ♦ A K 10 8 6 2 ♣ 10 9

9. Strona WE po partii, rozdawa∏ N.

♠ A 8 5 ♥ A ♦ A W 6 3 ♣ W 10 6 4 2

10. Obie strony po partii, rozdawa∏ E.

♠ K W 10 9 6 5 ♥ K 7 ♦ A K 3 ♣ 7 5

Pojedynek licytacyjny
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Szkó∏ka Bryd˝owych Mistrzów

NASZ SYSTEM – ZIELONY

Problem 1
W meczu, jako E, otrzyma∏eÊ kart´:

♠ 9 5 4 2
♥ A 5
♦ 8 7 6
♣ K D 5 4

Partner otworzy∏:

1 ♣ ?
Co licytujesz?
Odp.: Masz do wyboru 1♠ lub 1BA.

1♠ z takimi pikami wyglàda bardzo nie-

estetycznie, ale w strefie cz´Êciówki, cz´-

sto tak˝e uk∏adowej koƒcówki gra w piki

roz∏o˝one 4-4 ma przewag´ nad grà

bezatutowà. Inaczej zupe∏nie wyglàda sy-

tuacja w strefie szlemowej, gdzie dobra

jakoÊç koloru atutowego jest warunkiem

podstawowym sukcesu. Twoja karta, ze

strefy si∏y pó∏pozytywnej, statystycznie

zaprowadzi Ci´ do cz´Êciówki, mo˝e

koƒcówki, wi´c licytuj 1♠, nie przejmujàc

si´ ich jakoÊcià.

1 ♣ 1 ♠
3 ♠ ?

Jak rozumiesz zapowiedê part-
nera?

Odp.: 3♠ jest inwitem do koƒcówki,

obiecuje 4 piki i si∏´ 17–18 PK. Ta si∏a nie

mo˝e wziàç si´ z r´ki zrównowa˝onej

(trefl bezatutowy to si∏a 12–14 PC), a wi´c

nadwy˝ki mogà si´ wziàç tylko z r´ki ko-

lorowej. Uk∏ad r´ki partnera to 5+ trefli

i 4 piki. Na koƒcówk´ trzeba 27 PK. Ty

masz 9 + 1 PK za dubla kier, powinieneÊ

„coÊ” odjàç za jakoÊç pików, ale z kolei

mo˝esz „coÊ” dodaç za znakomità lokali-

zacj´ figur treflowych, a ♥A na pewno

jest kartà grajàcà. Zdecydowanie inwit

partnera powinieneÊ przyjàç. Licytuj 4♠.

Obie r´ce:

♠ D 8 6 3 ♠ 9 5 4 2
♥ K 9 7 ♥ A 5
♦ A ♦ 8 7 6
♣ A W 10 8 6 ♣K D 5 4

Jak widzisz, koƒcówka 4♠ zale˝y tylko

od podzia∏u pików 3-2 (68%), wygraliby-

Êmy jà tak˝e, gdyby partner mia∏ w pikach

same blotki. ZaÊ szanse wygrania 3BA sà

bliskie zeru.

PROBLEM 2
Jakà, wg Ciebie, r´k´ ma part-

ner po licytacji:
1 ♦ 1 ♥
1 ♠ 1 BA
2 BA

Najpierw pomyÊl, a nast´pnie wy-

bierz jà z poni˝szych ràk:

W1: ♠ A 10 8 7
♥ K 6
♦ K D 10 8
♣ D 10 8

W2: ♠ A 10 8 7
♥ K
♦ K D 9 8 6
♣ D 9 8

W3: ♠ A 8 3 2
♥ K
♦ K D 9 8
♣ K 9 7 4

W4: ♠ A 10 8 7
♥ D
♦ K D 10 8 6
♣ K W 9

W1 – Nie. Ta r´ka nie upowa˝nia do

inwitowania koƒcówki. Strefa inwitu to

17-18 pkt. My mamy tylko 14 PC, na pew-

no mo˝emy dodaç punkt za trzy dziesiàt-

ki. Tak, mog∏eÊ z tà r´kà zdecydowaç si´

na otwarcie 1BA, ale teraz musisz paso-

waç.

W2 – Nie. Piàte karo podnosi si∏´

karty, mamy 14 PC + 1 PD (za piàte ka-

ro) = 15 pkt. To nadal za ma∏o by inwi-

towaç koƒcówk´.

W3 – Nie. Masz wprawdzie 15

PC, ale brak piàtego kara oraz wyso-

kich blotek stanowià wystarczajàce

powody, by spasowaç. Pami´taj, ˝e

licytujemy szerokà strefà otwarç

i partner podtrzymuje licytacje ju˝ od

5-6 miltonów. Ogólna strategia po-

st´powania jest taka: w wàtpliwych

sytuacjach r´ka silna licytuje pesymi-

stycznie (do ty∏u), r´ka s∏aba – do

przodu.

W4 – Tak. Ta r´ka ma wystarczajà-

cà si∏´ do zainwitowania koƒcówki: 15 PC

+ 1 PD (piàte karo) + 1 pkt za du˝à licz-

b´ wysokich blotek = 17 pkt.

N
W E

S

Nasz System – Zielony. Przebitki
NASZ SYSTEM – ZIELONY

OTWARCIA:

Strefa dogranej – sztuczne otwarcie

2♣ (tzw. acol).

Strefa z pogranicza dogranej – na-

turalne otwarcia kolorowe: 2♦, 2♥,

2♠ – oko∏o 8,5 lewy z longerem 5+,

nie forsujà. Wariant z treflami zawarty

jest w otwarciu 1♣. Naturalne otwar-

cie 2BA – 21–22 PC.

Pozosta∏y przedzia∏ si∏y – otwieramy

1 w kolor lub 1BA.

R´ce bezatutowe:
12–14 PC – 1♣
15–17 PC – 1 BA

18–20 PC – 1♣, póêniej skok na 2BA

21–22 PC – 2BA.

Otwarcie 1♦ – z czwórki.

Otwarcia 1♥/♠ – z piàtki.

WYKAZ KONWENCJI:
Po otwarciach 1BA i 2BA – Stayman

i transfery.

Po kontrze wywo∏awczej na otwarcie

1 w kolor – negat Herberta.

Po otwarciu 1♣ – negat 1♦ (0–6 PC).

Po otwarciu 2♣ – negat 2♦ (brak 3 kon-

troli).

Czwarty kolor – okazjonalnie.

W strefie szlemowej: Blackwood, cue-bi-

dy (okazjonalnie).

Kontra negatywna – do 2♠ w∏àcznie.

ZASADY FORSINGU
Skok nowym kolorem – forsuje do

dogranej (np. 1♦-2♥, 1♦-1♠-3♣).

Skok odpowiadajàcego na 2BA (np.

1♣ – 2BA) – forsuje do dogranej, wy-

klucza starszà czwórk´ mo˝liwà do

zg∏oszenia na poziomie jednego.

Uzgodnienia koloru (tak˝e skokiem, np.

1♥-3♥ itd.) – z bilansu.

LICYTACJA W OBRONIE
WejÊcie kolorem – longer 5+, wyjàt-

kowo z silnej czwórki, 8–16 PC.

1BA – 15–17 (18) PC, naturalne ze stope-

rem w kolorze przeciwnika.

Inne ustalenia – wprowadzimy w trak-

cie omawiania systemu.

Wist i zrzutki – naturalne.



27

nr 12 (149) grudzieƒ 2002 Âwiat Bryd˝a

Teoria

Przebitki – dodatkowe
lewy rozgrywajàcego (2)

Oto kolejne przyk∏ady wykorzystywa-

nia w rozgrywce lew przebitkowych.

Strona WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ K D 5
♥ 8 6 5 2
♦ W 9 8 7
♣ W 10

♠ A 7 6 2 ♠ 9 8 4 3
♥ 9 ♥ A K W 4
♦ A K D 4 ♦ 5 2
♣ A 5 4 3 ♣ 8 6 2

♠ W 10
♥ D 10 7 3
♦ 10 6 3
♣ K D 9 7

W N E S
— — — pas
1 ♦ pas 1 ♥ pas
1 ♠ pas 2 ♠ pas
4 ♠ pas…

Kontrakt: 4♠ (W). Pierwszy wist:

♣W.

PowinieneÊ oprzeç swà rozgrywk´ na

dwustronnych przebitkach, najpierw nale˝y

jednak przygotowaç pod nie grunt. Zabij

pierwszà lew´ ♣A, po czym Êciàgnij

♦A K D, wyrzucajàc z dziadka trefla. Na-

st´pnie kontynuuj ♦4, aby pozbyç si´ na nià

ze sto∏u ostatniego trefla. Po dowolnym

odwrocie – przepuÊç jednà rund´ pików,

a potem Êciàgnij ♠A i obustronnie przebijaj:

trefle w dziadku, a kiery w r´ce. Oddasz

tylko dwie lewy pikowe oraz karowà.

A grozi∏o Ci oddanie dwóch pików

i dwóch trefli. Nie wolno Ci wi´c by∏o roz-

poczàç rozgrywki od zagrania atutów z gó-

ry. Zauwa˝, ̋ e nie mog∏eÊ te˝ sobie pozwo-

liç na przebicie w dziadku czwartej rundy

kar. GdybyÊ tego dokona∏, gracz S nadbi∏by

(od dubletona pikowego) i zosta∏byÊ ob∏o-

˝ony. Wykorzystujàc technik´ przegrywajàca

na przegrywajàcà, zamieni∏eÊ groênà przebit-

k´ karowà na bezpiecznà treflowà.

Obie strony po partii, rozdawa∏ W.
♠ 7 6 2
♥ 7 2
♦ A 9 7 6 3
♣ A 10 9

♠ 8 4 ♠ A K D W 9
♥ D 4 ♥ A K 10 8 6
♦ K 8 4 2 ♦ 5
♣ K 8 7 5 2 ♣ 6 3

♠ 10 5 3
♥ W 9 5 3
♦ D W 10
♣ D W 4

W N E S
pas pas 1 ♠ pas
1 BA pas 4 ♥ pas
4 ♠ pas…

Kontrakt: 4♥ (E). Pierwszy wist: ♦D.

Bardziej wskazany by∏by pierwszy

wist atutowy, jako ˝e E ujawni∏ du˝à

dwukolorówk´ na starszych, a W wy-

bra∏ gr´ w kolor swojego – teoretycz-

nie rzecz bioràc – lepszego fitu (S ma

natomiast zacink´ w drugim kolorze

rozgrywajàcego – kierach). PrzepuÊç

♦D, kontynuacjà karowà przebij w r´-

ce, zgraj ♥D oraz ♥A i trzecià rund´

kierów przebij na stole ♠8 (!). Gracz N
mia∏ tylko dubletona kierowego, nie b´-

dzie jednak w stanie nadbiç ósemki,

weêmiesz wi´c t´ lew´. Nast´pnie

Êciàgnij atuty i wykorzystaj pozosta∏e

(dobre) kiery. Gdyby ♣A by∏ u S,

wzià∏byÊ nadróbk´.

Przebi∏eÊ trzecià rund´ kierów,

gdy˝ kolor ten móg∏ byç (i by∏) roz∏o-

˝ony 4-2 (to jego najcz´stszy podzia∏).

Gdyby kiery dzieli∏y si´ 3-3, nic byÊ nie

straci∏. A jeÊli spad∏by w tym kolorze

drugi walet, szybko powróci∏byÊ do

atutowania.

Je˝eli dosta∏byÊ pierwszy wist w atu,

nale˝a∏oby wziàç lew´ ♠9, Êciàgnàç ♥D

i ♥A, a nast´pnie przebiç kiera ♠8 i wyjÊç

z dziadka ♦K. By∏aby najwi´ksza szansa

unikni´cia przebitki kierowej (czwartej

rundy tego koloru).

Strona NS po partii, rozdawa∏ N.
♠ 10 3
♥ A K 9 4 3
♦ K D 6 2
♣ D 3

♠ A K 9 8 5 4 2 ♠ W 7
♥ — ♥ W 10 7 6
♦ W 8 ♦ 10 9 4 3
♣ A K 6 5 ♣ 7 4 2

♠ D 6
♥ D 8 5 2
♦ A 7 5
♣ W 10 9 8

W N E S
— 1 ♥ pas 2 ♥
4 ♠ pas…

Kontrakt: 4♠ (W). Pierwszy wist: ♥A.

Zauwa˝, i˝ pierwsze wyjÊcie w atu

i kontynuacja pikowa (po wzi´ciu przez

obroƒców lewy treflowej) po∏o˝y∏yby

kontrakt, nie by∏o jednak ˝adnych

wskazaƒ teoretycznych, aby tak zawi-

stowaç.

Tymczasem przebij asa kier, zgraj

♣A K i kontynuuj treflem. Po odzyskaniu

wistu zagraj czwartego trefla i przebij go

na stole. Wróç do r´ki przebitkà kierowà

i Êciàgnij ♠A K. Przy podziale pików 2-2

oddasz jedynie dwa kara oraz lew´ atu-

towà.

Poniewa˝ najcz´Êciej spotykamy

rozk∏ad trefli to 4-2, s∏usznie od∏o˝y∏eÊ

na póêniej atutowanie i zagra∏eÊ na

przebicie trefla w dziadku. Zauwa˝, ˝e

nie mog∏eÊ sobie pozwoliç nawet na

jednokrotne wczesne Êciàgni´cie pi-

ków. Gracz S – po dojÊciu do r´ki trze-

cià rundà trefli – po∏àczy∏by bowiem

drugi raz atu, k∏adàc kontrakt. A gdyby

trefle by∏y jednak roz∏o˝one 3-3, znów

– stosujàc polecanà rozgrywk´ – nicze-

go byÊ nie straci∏.

Strona WE po partii, rozdawa∏ E.
♠ K D W 8 3
♥ W
♦ W 6 5 4 2
♣ 7 3

♠ 6 5 4 ♠ —
♥ K D 7 ♥ 10 5 3 2
♦ K 10 7 ♦ A D 9 8
♣ D W 9 8 ♣ K 10 6 5 2

♠ A 10 9 7 2
♥ A 9 8 6 4
♦ 3
♣ A 4

W N E S
— — pas 1 ♠
pas 4 ♠ pas…

Kontrakt: 4♠ (S). Wist: ♣D.

Tak˝e tu gracz W, posiadajàc hono-

ry we wszystkich kolorach bocznych,

móg∏ zdecydowaç si´ na pierwszy wist

w atu. Teraz jednak pobij ♣D asem

i zagraj w singla karo, przygotowujàc

gr´ na obustronne przebitki. Po odzy-

skaniu wistu Êciàgnij ♥A, przebij kiera,

przebij karo itd. W ten sposób ∏atwo

skompletujesz 11 lew, oddajàc tylko ka-

ro i trefla.

By∏a to typowa i ∏atwo rozpozna-

walna r´ka do gry na dwustronne

przebitki: mia∏eÊ singla w bocznym

longerze dziadka, tam natomiast znaj-

dowa∏ si´ singleton w kolorze Twoje-

go bocznego longera. Oczywistym

b∏´dem by∏oby wi´c szybkie zaatuto-

wanie. Trzykrotne Êciàgni´cie pików

zmniejszy∏oby Twój potencja∏ przebit-

kowy o dwie lewy.

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S
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Obie strony po partii, rozdawa∏ S.
♠ A D 10 4
♥ 10 4
♦ D 10 8 6
♣ 10 7 3

♠ 9 5 ♠ K 7 6
♥ A 7 ♥ K D W 9 6 3 2
♦ K W 9 7 4 3 ♦ —
♣ A 4 2 ♣ 9 6 5

♠ W 8 3 2
♥ 8 5
♦ A 5 2
♣ K D W 8

W N E S
— — — pas
1 ♦ pas 1 ♥ pas
2 ♦ pas 4 ♥ pas…

Kontrakt: 4♥ (E). Pierwszy wist: ♣K.

Znów pierwszy wist atutowy po∏o˝y∏-

by kontrakt, dojÊcie do takiej konkluzji

przez gracza S przed pierwszym wyj-

Êciem by∏o jednak praktycznie niemo˝li-

we. Zazwyczaj nie jest bowiem wskaza-

ny wist w atu w przypadku, gdy dziadek

nie wskaza∏ fitu (wartoÊci przebitkowych)

w kolorze rozgrywajàcego. Tym bardziej

teraz, gdy gracz W ujawni∏ longera

w bocznym kolorze (tu: w karach).

Natychmiast pobij ♣K asem i zagraj

blotk´ pik – do króla w r´ce. Gdy ♠K

weêmie lew´, kontynuuj pikiem. Obroƒ-

cy b´dà mogli Êciàgnàç dwa trefle, potem

jednak przebijesz na stole pika i ∏atwo

zrobisz swoje. OczywiÊcie, nie wolno Ci

by∏o wczeÊniej zagraç w kiery, musia∏eÊ

bowiem zdà˝yç ze swojà przebitkà.

Obie strony przed partià, rozdawa∏ W.
♠ D 8 7 6 3
♥ 3
♦ A D W 9 5 2
♣ A

♠ 9 5 ♠ W 10 4 2
♥ D 9 7 ♥ W 10 6 5 2
♦ 10 8 7 6 ♦ —
♣ 9 8 6 2 ♣ K D W 7

♠ A K
♥ A K 8 4
♦ K 4 3
♣ 10 5 4 3

W N E S
pas 1 ♦ pas 1 ♥
pas 1 ♠ pas 2 ♣1

pas 2 ♠2 pas 4 ♦3

pas 5 ♣4 pas 5 BA5

pas 6 ♥6 pas 7 ♦
pas…

1 czwarty kolor; 2 w licytacji naturalnej:

6♦ – 5♠; 3 szlemikowe uzgodnienie kar;
4 cue-bid pierwszej klasy; 5 atutowa;
6 dwa starsze honory w karach

Kontrakt: 7♦ (N). Pierwszy wist: ♣K.

Zabij pierwszà lew´ ♣A, Êciàgnij ♦A,

a potem zgraj ♠A K, przebij w r´ce tre-

fla, blotk´ pik przebij na stole ♦K, zaim-

pasuj kara dziewiàtkà, do koƒca wyatutuj

i poka˝ przeciwnikom karty.

Gdy ujawni∏o si´, i˝ piki nie dzielà si´

3-3, konieczne sta∏o si´ przebicie jednej

karty tego koloru w dziadku. Przedtem

sprawdzi∏eÊ podzia∏ kar. Gdyby okaza∏o

si´, ˝e sà one roz∏o˝one 2-2, zaatuto-

wa∏byÊ drugi raz. Kiedy jednak ujawni∏ si´

podzia∏ kar 4-0, musia∏eÊ zachowaç na

stole ♦K, aby przebiç tam bezpiecznie pi-

ka. Nast´pnie wykona∏eÊ pewny impas

dziewiàtkà karo.

Turniej na maksy; obie po, rozdawa∏ N.
♠ A K 7 6
♥ K 8 6 2
♦ D 7 2
♣ 9 6

♠ 9 8 ♠ 10 3
♥ 10 5 4 ♥ 9 7
♦ K 9 5 ♦ A W 10 6 3
♣ K D 10 8 5 ♣ W 4 3 2

♠ D W 5 4 2
♥ A D W 3
♦ 8 4
♣ A 7

W N E S
— 1 ♣ pas 1 ♠
pas 2 ♠ pas 3 ♥
pas 4 ♥ pas…

Kontrakt: 4♥ (S). Pierwszy wist: ♣K.

Przed∏o˝y∏eÊ gr´ w roz∏o˝one 4-4

kiery (ponad gr´ w podzielone 5-4 piki)

ze wzgl´du na wi´kszà szans´ wzi´cia

dodatkowej lewy. RzeczywiÊcie, kontrakt

pikowy by∏by bezpieczniejszy od kiero-

wego (mniejsza szansa na niekorzystny

rozk∏ad atutów), przy normalnym po-

dziale kierów 3-2 weêmiesz jednak a˝ 11

lew (co nie by∏oby mo˝liwe przy grze

w piki). Zabij pierwszà lew´ ♣A (prze-

puszczenie by∏oby powa˝nym b∏´dem,

gdy˝ obroƒcy mogliby szybko odebraç

dwa kara, ograniczajàc Ci´ go dziesi´ciu

lew), Êciàgnij trzy razy kiery, a potem pi´ç

lew pikowych (najpierw ♠A K, aby nie

zablokowaç koloru), w ostatniej z nich

pozbywajàc si´ z dziadka trefla. Trefla

z r´ki przebij na stole, da Ci to 11 wziàtek.

Oddasz tylko dwa kara.

Przy grze w piki wzià∏byÊ tylko lew 10.

Gra w kolor roz∏o˝ony 4-4 ma t´ prze-

wag´, ˝e ka˝da przebitka (dokonana

w dowolnej r´ce) przynosi rozgrywajà-

cemu dodatkowà wziàtk´. OczywiÊcie,

przy podziale kierów 4-1 (28%) móg∏byÊ

wziàç tylko 10 lew. Koƒcówka pikowa

by∏a natomiast nieco bezpieczniejsza od

kierowej: podzia∏ atutów 5-0 po∏o˝y∏by

4♥, podczas gdy nawet przy podziale pi-

ków 4-0 4♠ zosta∏yby wygrane.

Turniej na maksy; WE po, rozdawa∏ W.
♠ 10 9 2
♥ A K D 3
♦ 9 5 3
♣ A 9 3

♠ A 6 5 ♠ 8 7
♥ W 8 6 2 ♥ 10 9 5 4
♦ 7 6 4 ♦ A 8 2
♣ K 8 4 ♣ D W 10 2

♠ K D W 4 3
♥ 7
♦ K D W 10
♣ 7 6 5

W N E S
pas 1 BA1 pas 2 ♥2

pas 2 ♠ pas 3 ♦
pas 4 ♠ pas…

1 12–14 PC; 2 transfer na piki

Kontrakt: 4♠ (N). Pierwszy wist: ♣D.

Zabij pierwszà lew´ ♣A (przepusz-

czenie by∏oby powa˝nym b∏´dem i stratà

lewy) i natychmiast Êciàgnij ♥A K D, po-

zbywajàc si´ ze sto∏u dwóch trefli. Na-

st´pnie zagraj w piki, po odzyskaniu wistu

do koƒca wyatutuj i wyrób kara. Bez tru-

du wygrasz kontrakt z nadróbkà.

OczywiÊcie, nie wolno by∏o Ci rozpo-

czàç rozgrywki od zagrania w atu: po le-

wie na ♠A obroƒcy Êciàgn´liby bowiem

dwa trefle oraz ♦A, obk∏adajàc Ci´ bez

jednej. A po dokonaniu wyrzutek na kiery

powa˝nym b∏´dem by∏oby przebicie

w dziadku trefla (bàdê kiera). Sprowadzi-

∏oby to bowiem Êmiertelne niebezpie-

czeƒstwo na kontrakt w przypadku, gdyby

piki by∏y roz∏o˝one 4-1. Nie skracaj swoich

atutów w tej r´ce, gdzie jest ich wi´cej,

bez wyraênej potrzeby (koniecznoÊci). ♦ 

N
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S

N
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S

N
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S

N
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Ksi´garnia Âwiata Bryd˝a poleca:

W∏adys∏aw Izdebski

SZKO¸A BRYD˚A
PODSTAWOWA

Nauka bryd˝a od podstaw

rabat do 25%

doskona∏a

dla nowicjuszy
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Tegoroczne mistrzostwa Êwiata w Mont-

realu rozpocz´∏y si´ turniejem par miksto-

wych z udzia∏em 434 duetów. Jak ju˝ poda-

waliÊmy, znakomicie spisali si´ w nim

Ma∏gosia Pasternak z Konradem Araszkiewi-

czem, zajmujàc 5. miejsce, tu˝ obok po-

dium. Nasza para pozostawi∏a w pobitym

polu wiele gwiazd Êwiatowego bryd˝a, ob-

sada mistrzowskiego turnieju by∏a bowiem

niezwykle silna. Jeszcze raz gromkie brawa

i serdeczne gratulacje dla Ma∏gosi z Konra-

dem! Oraz kilka rozdaƒ, w których repre-

zentanci Polski pokazali wysokà klas´. Ich

znakomite wyniki by∏y owocem odwa˝nej,

ale precyzyjnej licytacji, a tak˝e nienagannej

techniki, Popatrzmy!

Eliminacje, rozd. 15/II; NS po, rozd. S.
♠ A D W 9 6
♥ 9
♦ A K
♣ A K 9 6 3

♠ 10 8 3 2 ♠ 7 5
♥ W 7 ♥ A K 10 6 5 4 3 2
♦ 9 7 6 5 2 ♦ D 3
♣ 10 2 ♣ 7

♠ K 4
♥ D 8
♦ W 10 8 4
♣ D W 8 5 4

W N E S
Woodridge Konrad Marshall Ma∏gosia

— — — pas
pas 1 ♣1 4 ♥ ktr. (!?)
pas 5 ♥ pas 6 ♣
pas…

1 Wspólny J´zyk

Wist: ♥W; 12 lew, 1370 dla NS; no-
ta P–A: 71,7%.

Po skoku zawodniczki E na 4♥ Ma∏go-

sia uzna∏a, ˝e koniecznie musi pokazaç

partnerowi swoje dziewi´ç PC (!), mimo

wi´c ˝e w jej r´ce trudno by∏o dopatrzyç

si´ choçby jednej pewnej lewy, zg∏osi∏a

kontr´. Ta zapowiedê otworzy∏a jednak

drog´ do szlemika, Konrad bowiem, wie-

dzàc, ˝e partnerka ma „coÊ w karcie”, od-

zywkà 5♥ poprosi∏ jà o wybór koloru do

gry (mocno sugerujàc dwukolorowà r´k´

z pikami i m∏odszym). W ten sposób do-

sz∏o do znakomitego szlemika treflowego,

zapis za którego pobi∏o tylko czternaÊcie

par NS, które potrafi∏y wylicytowaç 6♠ (!).

Fina∏, rozd. 7/II; obie po partii, rozd. S.
♠ W 7
♥ A 10 7 6 5
♦ 6 5 3
♣ 9 7 2

♠ K 10 9 8 5 ♠ D 4 3
♥ W 4 ♥ D 2
♦ K W 10 2 ♦ 9 8 7
♣ D 5 ♣ W 8 6 4 3

♠ A 6 2
♥ K 9 8 3
♦ A D 4
♣ A K 10

W N E S
Ewashkiw Konrad St. Amant Ma∏gosia

— — — 1 ♣
1 ♠ pas pas ktr.
pas 2 ♥ 2 ♠ 3 ♥
pas 4 ♥ pas…

Wist: ♠4; 10 lew, 620 dla NS; P–A:
90,0%.

Tylko osiemnaÊcie (na 91) par NS wy-

gra∏o w tym rozdaniu licytowane koƒców-

ki kierowe. W pierwszej lewie Konrad do-

∏o˝y∏ z dziadka blotk´, a gracz W zabi∏ ♠K

i kontynuowa∏ pikiem. Araszkiewicz pobi∏

na stole asem, zgra∏ ♥K oraz ♣A (!), prze-

bi∏ w r´ce pika i Êciàgnà∏ ♥A, po czym za-

gra∏ blotk´ trefl do dziesiàtki w dziadku (!).

W wzià∏ lew´ ♣D, w nast´pnej musia∏

jednak wyjÊç w karo – do uk∏adu impaso-

wego na stole lub w pika – pod podwój-

ny renons. Ka˝de zagranie obroƒcy za-

pewnia∏o Konradowi dziesiàtà lew´.

Zwyci´skà wpustk´ mo˝na te˝ by∏o

wyegzekwowaç na kilka innych sposobów.

Fina∏, rozd. 4/III; obie po partii, rozd. W.
♠ A 7 6 5
♥ D 5
♦ 10 2
♣ 9 6 5 3 2

♠ D W 9 8 ♠ —
♥ A K 7 ♥ W 10 9 8 4 3 2
♦ A W 8 6 ♦ K D 7
♣ W 10 ♣ A K 7

♠ K 10 4 3 2
♥ 6
♦ 9 5 4 3
♣ D 8 4

W N E S
Konrad Wold Ma∏gosia Sion

1 BA pas 2 ♦1 pas
2 BA2 pas 3 ♦3 pas
3 ♥ pas 3 ♠4 pas
4 ♦5 pas 4 BA6 pas
5 ♦7 pas 5 ♠8 pas
5 BA9 pas 6 ♣10 pas
6 ♦11 pas 7 ♥12 pas

1 transfer na kiery; 2 maksimum otwarcia,

trzy kiery z dwoma starszymi honorami;
3 transfer powtórny; 4, 5 cue-bidy; 6 Blackwo-

od; 7 (zero lub) trzy wartoÊci; 8 pytanie o da-

m´ atu; 9 brak ♥D; 10 inwit wielkoszlemowy:

pytanie o zatrzymanie drugiej klasy w tre-

flach; 11 dubleton treflowy; 12 finalna konkluzja:

wyliczone trzynaÊcie lew przy grze w kiery

Gdy Ma∏gosia us∏ysza∏a o braku w r´-

ce Konrada ♥D, wiedzia∏a, i˝ przyrze-

czone wczeÊniej przez partnera dwa

starsze honory atutowe to as z królem.

Cue-bid 4♦ musia∏ byç dany z asem,

a dubleton treflowy w r´ce W pozwala∏

na dokonanie tam przebitki. ♦ 

N
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S
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Ma∏gosia z Konradem o krok od podium!

Wczoraj w Montrealu, dzisiaj w Warszawie (na Kongresie Grand Prix), jutro w Szczecinie (na lokalnym
turnieju cotygodniowym) – piàta para ostatnich mikstowych mistrzostw Êwiata, Ma∏gosia Pasternak i Konrad
Araszkiewicz, nie traci ani chwili na zaj´cia niezwiàzane z bryd˝em.
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Dzisiejszych goÊci POJEDYNKU

LICYTACYJNEGO, Michaela Rosenberga
(z urodzenia Szkota, obecnie obywatela

USA) z Zià Mahmoodem (Pakistaƒczyka

z urodzenia, ale tak˝e Amerykanina z wy-

boru) – nie trzeba specjalnie przedstawiaç,

nie tylko z tego powodu, ˝e byli oni pre-

zentowani na naszych ∏amach ju˝ niejed-

nokrotnie. To przecie˝ tak˝e od kilku lat

jedna z najlepszych par Êwiata, dobrze

przy tym znana wielu naszym reprezen-

tantom. Przypominamy ich przede wszyst-

kim dlatego, i˝ na niedawnych mistrzo-

stwach Êwiata w Montrealu dorzucili do

swojej bogatej kolekcji srebrny medal

w konkurencji par open. Co wi´cej, pra-

wie przez ca∏y czas fina∏owych rozgrywek

Michael z Zià znajdowali si´ na czele staw-

ki, dopiero w samej koƒcówce zostali mi-

nimalnie przeÊcigni´ci przez rewelacyj-

nych, ale bli˝ej nieznanych W∏ochów –

Fulvia Fantoniego z Claudiem Nunesem.

Czy˝by rutynowanych Amerykanów za-

wiod∏y nerwy?

Michael Rosenberg – Zia Mahmood

licytujà naturalnym systemem zbli˝onym

do Standard American, uzupe∏nionym

o wiele nowoczesnych, czasem sztucz-

nych gad˝etów.

Jak zwykle, przed dalszà lekturà za-

ch´camy Paƒstwa do samodzielnego

przelicytowania pojedynkowych rozk∏a-

dów – r´ce W znajdujà si´ na str. 25,

a r´ce E na str. 36.

Omówienie oraz tabela wyników
Wszystkie rozdania pochodzà z tur-

nieju na maksy.

1. Obie strony przed partià, rozdawa∏

N; N otwiera 1 ♣ (lepszy m∏odszy).

♠ W ♠ A D 6 3 2
♥ A ♥ K 7 4
♦ D 9 7 5 3 ♦ A K W 8
♣ 10 6 5 4 3 2 ♣ 8

Zia Rosenberg
— (1 ♣) ktr.
1 ♦ 1 ♠
3 ♦ 4 BA
5 ♣ 6 ♦
pas

Po wywo∏awczej kontrze E wartoÊç

r´ki W jest nie∏atwa do oszacowania –

przede wszystkim ze wzgl´du na krót-

koÊci w kolorach starszych. Zia odpo-

wiedzia∏ wi´c najpierw spokojnym, na-

turalnym 1♦ (poza Polskà nie grywa si´

w tej sekwencji negatem), a dopiero po

nadwy˝kowym 1♠ Rosenberga (ze s∏ab-

szà r´kà Michael spasowa∏by na 1♦ part-

nera) zaznaczy∏ pozytywny charakter

swojej r´ki skokiem na 3♦. Po tej akcji

Mahmooda r´ka E uros∏a jeszcze bar-

dziej, Rosenberg zrezygnowa∏ wi´c

z dalszych prób uzgodnienia pików, tyl-

ko postawi∏ wszystko na kara. Zada∏

mianowicie Blackwooda 4BA i po wska-

zaniu przez Zi´ jednej wartoÊci (5♣)

wrzuci∏ szlemika. Kontrakt 6♦ mo˝e si´

jednak okazaç nie∏atwy do wygrania,

zw∏aszcza po pierwszym wiÊcie atuto-

wym (chyba ˝e kara dzielà si´ 2-2, a pi-

ki 4-3, bo to, ˝e ♠K stoi w impasie, jest

– po otwarciu licytacji przez gracza N –

w zasadzie pewne.

PUNKTACJA:
5♦ – 20; 3BA – 16; 6♦ – 12; 1♣ (N)

z kontrà – 8; 2BA, 4♦ – 5; 2♠ – 3

2. Strona NS po partii, rozdawa∏ E.

♠ D 10 3 ♠ A K W 8 4
♥ A 7 5 ♥ 3
♦ K D 6 4 2 ♦ A W 7 3
♣ 8 6 ♣ A 7 5

Zia Rosenberg
— 1 ♠
2 ♦ 4 ♥
4 BA 5 ♦
5 ♠ 6 ♠
7 ♦ pas

Znaczenie poszczególnych zapo-

wiedzi: 1♠ – naturalny; 2♦ – naturalne,

forsing do dogranej! (chyba ˝e W po-

wtórzy∏by potem kara na szczeblu

trzech); 4♥ – splinter: fit karowy, krót-

koÊç kierowa; 4BA – Blackwood; 5♦ –

zero lub trzy wartoÊci na uzgodnionych

karach; 5♠ – ujawnienie trzykartowego

fitu pikowego (!), a zatem i alternatyw-

nego koloru do gry; 6♠ – przyj´cie

propozycji partnera, a wi´c wskazanie

dobrych pików; 7♦ – po otrzymaniu

tej ostatniej informacji Zia bez trudu

doliczy∏ si´ trzynastu lew przy grze

w kara.

Pe∏ne zrozumienie partnerów. Pi´k-

na, oparta na naturalnych podstawach, li-

cytacja.

PUNKTACJA:
7♦ – 20; 6BA – 14; 6♠ – 12; 6♦ – 10;

5BA – 5; 5♠ – 3; 5♦ – 1

3. Strona WE po partii, rozdawa∏ S.

♠ K 8 7 ♠ A D 9 5 4
♥ D 7 5 2 ♥ 9 3
♦ A W 8 ♦ D 10 7 4
♣ D 10 5 ♣ A 4

Zia Rosenberg
pas 1 ♠
2 ♣ 2 ♦
3 BA pas

Zia uzna∏ swà r´k´ za nienadajàcà si´

na pierwszor´czne otwarcie (brzydkie 12

PC), a w nast´pnym okrà˝eniu zastoso-

wa∏ konwencj´ Drury (2♣), wskazujàc

maksymalnà kart´ z fitem pikowym. Ro-

senberg odpowiedzia∏ na nià 2♦, co

przyrzeka∏o normalne otwarcie, Mah-

mood nie móg∏ wi´c ju˝ w ˝aden sposób

zatrzymaç si´ przed koƒcówkà. Na

szcz´Êcie, wybra∏ (a Michael trafnie wy-

bór ten zaakceptowa∏) lepsze od 4♠ –

3BA.

PUNKTACJA:
3♠ – 20; 3BA – 12; 4♠ – 8; 2BA – 5

4. Obie strony po partii, rozdawa∏ W.

♠ K 10 9 4 2 ♠ A 5 3
♥ D 10 3 ♥ K W
♦ D W 5 3 ♦ A K 10 8 4
♣ W ♣ A 8 5

Zia Rosenberg
pas 1 ♦
2 ♠ 3 ♠
4 ♠ 4 BA
5 ♣ 6 ♦
pas

Znów zadziwiajàco prosta i skuteczna

sekwencja prezentowanej pary: 2♠ – ko-

lor + fit (5♠ – 4+♦); 3♠ – uzgodnienie

koloru partnera, forsing; 4♠ – brak nad-

N
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Pojedynek licytacyjny
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Technika

wy˝ek; 4BA – Blackwood; 5♣ – jedna

(lub cztery) wartoÊç (-ci) na uzgodnio-

nych pikach; 6♦ – niezwykle celna kon-

kluzja.

PUNKTACJA:
6♦ – 20; 4♠ – 12; 5♠ – 10; 5♦ – 5;

3BA – 3; 6♠ – 1

5. Strona NS po partii, rozdawa∏ N.

♠ 8 6 ♠ A K W 4 3
♥ A K ♥ W 6
♦ D 7 6 5 4 ♦ A 8 3
♣ A 7 4 2 ♣ K D W

Zia Rosenberg
— 1 ♠
2 ♦ 3 ♦
3 ♥ 3 ♠
3 BA 4 BA
pas

Znów licytacja w pe∏ni naturalna. Ro-

senberg uzgodni∏ nadwy˝kowo kara

(3♦), a potem inwitujàco podniós∏ 3BA
Zii do 4BA. Wczesne zg∏oszenie

i uzgodnienie kar u∏atwi∏o Amerykanom

zatrzymanie si´ przed ma∏o szansownym

szlemikiem: ˝aden z graczy nie pcha∏ si´

nadmiernie do przodu ze wzgl´du na s∏a-

be kara!

PUNKTACJA:
3BA – 20; 4BA – 16; 4♠ – 14; 5♦ –

10; 5BA, 6BA – 8; 6♦ – 5; 6♠ – 3

6. Strona WE po partii, rozdawa∏ E.

♠ A 7 6 ♠ K 10 8
♥ — ♥ A 7 6 5 3
♦ W 7 5 4 ♦ A K 10
♣ K D 9 8 5 4 ♣ A 2

Zia Rosenberg
— 1 ♠
2 ♣ 2 BA
3 ♣ 3 ♦
3 ♠ 4 ♦
5 ♥ 6 ♣
pas…

Po forsujàcych 2BA Michaela – Zia

wskaza∏ jednokolorowà r´k´ na treflach

(3♣), z mo˝liwà si∏à poni˝ej forsingu do

dogranej. Nast´pnie pad∏y cue-bidy 3♦,

3♠ i 4♦, po których Mahmood, skaczàc

na 5♥, ujawni∏ renons w tym ostatnim

kolorze. I przesàdzi∏ szlemika treflowe-

go, kontrakt ze wszech miar godny po-

lecenia.

PUNKTACJA:
6♣ – 20; 5BA, 6BA – 12; 6♦ – 8; 5♣

– 5; 7♣, 7BA – 3; 5♦, 7♦ – 1

7. Obie strony po partii, rozdawa∏ S,
S otwiera 1♥.

♠ A 7 5 3 ♠ W 6 4
♥ 5 ♥ K 10 7
♦ A K D 9 ♦ W 5 3
♣ A K 6 4 ♣ 9 8 7 2

Zia Rosenberg
(1 ♥) ktr. 2 ♣

3 ♥ 4 ♣
5 ♣ pas

Pierwsze w dzisiejszym POJEDYNKU

rozdanie dla Michaela z Zià zupe∏nie

nieudane. Zawini∏ przede wszystkim

ten drugi, nie bioràc pod uwag´ fak-

tu, ˝e partner mo˝e byç bardzo s∏a-

by (oraz ˝e odpowiedê 2♣ mog∏a

paÊç w oparciu o kolor tylko trzykar-

towy). Mahmood zg∏osi∏ inwitujàce-

go koƒcówk´ splintera 3♥, a potem

– po wywa˝onej akcji Rosenberga

(który, z tak s∏abà r´kà, nie zapowie-

dzia∏ 3BA) sam przyjà∏ swoje w∏asne

zaproszenie.

PUNKTACJA:
2BA – 20; 3♣ – 14; 2♠, 3BA – 8; 4♣

– 6; 3♠ – 3

8. Obie strony przed partià, rozdawa∏

W.

♠ D 9 5 ♠ K W 6 4 3 2
♥ 8 7 ♥ A K D
♦ A K 10 8 6 2 ♦ D 5
♣ 10 9 ♣ A W

Zia Rosenberg
2 ♦ 2 ♠
4 ♠ 4 BA
5 ♣ 5 ♥
6 ♦ 6 ♠
pas

Znaczenie poszczególnych odzy-

wek: 2♦ – s∏abe dwa na karach; 2 ♠ –
naturalne, forsing; 4♠ – fit pikowy, do-

bra r´ka bez bocznego singletona (naj-

prawdopodobniej w sk∏adzie 3 – 2 – 6

–2); 4BA – Blackwood; 5♣ – jedna

wartoÊç; 5♥ – pytanie o ♠D; 6♦ – ♠D

+ ♦K.

PUNKTACJA:
6♠ – 20; 5♠, 6♦ – 10; 4BA, 6BA – 5;

5♦ – 3

9. Strona WE po partii, rozdawa∏ N.

♠ A 8 5 ♠ K 3
♥ A ♥ K 10 7 6 3 2
♦ A W 6 3 ♦ 8 2
♣ W 10 6 4 2 ♣ K D 3

Zia Rosenberg
— 2 ♥
2 BA 3 ♦
3 ♥ 3 BA
pas

Kolejne solidne otwarcie typu s∏a-

be dwa, tym razem na kierach (2♥).

Dalej pad∏y: 2BA – pytanie; 3♦ –

albo dobra r´ka na s∏abym kolorze,

albo uk∏ad 6 – 4 z maksimum otwar-

cia; 3♥ – relay; 3BA – dobra r´ka,

s∏aby kolor kierowy, brak bocznego

singletona. 

PUNKTACJA:
3BA – 20; 2BA, 5♣ – 12; 4♣ – 10;

3♥ – 7; 4♥ – 5

10. Obie strony po partii, rozdawa∏ E.

♠ K W 10 9 6 5 ♠ A D 8
♥ K 7 ♥ A D 6 2
♦ A K 3 ♦ D 10 9 2
♣ 7 5 ♣ D W

Zia Rosenberg
— 1 BA
2 ♥ 2 ♠
5 ♦ 5 ♥
6 ♦ 6 BA
pas

Nadmiar konwencji prowadzi cza-

sem do kosztownych nieporozumieƒ. I

w tym rozdaniu tak w∏aÊnie si´ sta∏o. Po

otwarciu silnym bez atu, transferze na pi-

ki (2♥) oraz jego przyj´ciu (2♠) – Zia

skoczy∏ na 5♦, wskazujàc szlemikowo

zorientowanà jednokolorowà r´k´ na

pikach, z cue-bidem karowym, ale bez

bocznej krótkoÊci. I tu nastàpi∏a konfuzja,

Michael myÊ∏a∏ bowiem, i˝ 5♦ pyta te˝

o kontrol´ kierowà, podczas gdy Mah-

mood by∏ przekonany, ˝e zapowiedê ta

wykluczy∏a zatrzymanie w pomini´tych

treflach. Przyjà∏ zatem, ˝e cue-bid 5♥
Rosenberga nie móg∏by zostaç zg∏oszo-

ny bez stopera treflowego, i po˝eglowa∏

do szlemika. Nawet jeÊli przeciwnicy nie

zawistujà w trefle, wezwà po rozdaniu

s´dziego i zg∏oszà mu, ˝e zapowiedê 5♦
nie zosta∏a prawid∏owo przez Michaela

wyjaÊniona.

PUNKTACJA:
5 ♠ – 20; 6 ♠ – 10; 6 BA – 7; 4 BA

– 5

Ostateczny rezultat POJEDYNKU:
Zia Mahmood – Michael Rosen-
berg 147 pkt (73,5%)
Ty ze swoim partnerem ?
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Relacje

Ciechanów
Dziewiàty turniej z cyklu Prokom So-

ftware Grand Prix Polski 2002 zosta∏ ro-

zegrany w dniu 26 paêdziernika

w Ciechanowie. Na starcie stan´∏o

105 duetów, a ca∏e podium dla zwy-

ci´zców zaj´li zawodnicy z Polski pó∏-

nocno-wschodniej. Najlepsi okazali si´

gdaƒszczanie, Krzysztof Antas
z Markiem Barylewskim (62,56%
z dwóch sesji). Drugie miejsce zaj´li

Miros∏aw Cichocki z Piotrem ˚u-
rakowskim (61,14%), a trzecie –

para mikstowa (!), Teresa i Jerzy
Skrzypczakowie (60,39%). Srebr-

ni i bràzowi medaliÊci pochodzà

z Olsztyna.

Obejrzyjmy dwa udane ciecha-

nowskie zagrania zdobywców Grand

Prix Polski sprzed dwóch lat – W∏odzi-

mierza Buzego ze Zdzis∏awem Lasz-

czakiem.

Rozd. 12/II; NS po partii, rozdawa∏ W.
♠ 9 3
♥ K D 9 7 6 5 3
♦ 8 6 4
♣ 3

♠ K W ♠ A D 10 6 4 2
♥ 8 2 ♥ A W 4
♦ A K D W 10 5 ♦ 3
♣ A D W ♣ 9 4 2

♠ 8 7 5
♥ 10
♦ 9 7 2
♣ K 10 8 7 6 5

W N E S
Buze Kierznowski Laszczak Luçko
1 ♣1 pas 2 ♠2 pas
3 ♦ pas 3 ♠ pas
4 ♣3 pas 4 ♥4 pas
4 BA5 pas 5 ♥6 pas
5 BA7 pas 6 ♦8 pas
7 BA pas pas pas

1 Polski Trefl; 2 forsing do dogranej na

dobrym kolorze pikowym, minimum

szeÊciokartowym; 3, 4 cue-bidy; 5 Blac-

kwood; 6 dwie wartoÊci bez bocznego

króla; 7 pytanie o ♠D; 8 jest ♠D!

Wielki szlem w bez atu wydaje si´

tu kontraktem banalnym do licytacji

(Buze móg∏ doliczyç si´ co najmniej

czternastu lew), niemniej dosz∏o do

niego niespe∏na 40% par WE. Za plus

1520 W∏odek ze Zdzichem dostali

84% maksa. Troch´ dziwne, ale ju˝

wylicytowanie 6BA (plus 1020) dawa∏o

stronie WE rezultat powy˝ej Êredniej

(56,4%).

Rozd. 24/I; obie przed partià, rozd. W.
♠ K 7 6 5
♥ 10 8
♦ A W 6 4 3
♣ 3 2

♠ D 3 ♠ A W 10 9 8 2
♥ A D 6 4 ♥ 9 5
♦ 10 9 7 ♦ K 2
♣ A 9 7 4 ♣ K 10 5

♠ 4
♥ K W 7 3 2
♦ D 8 5
♣ D W 8 6

W N E S
Buze Sotowicz Laszczak Wróblewski
1 ♣ pas 1 ♠1 pas
1 BA pas 4 ♠ pas…

1 tym razem zarówno ca∏a r´ka, jak

i piki by∏y nieco mniej urodziwe ni˝

w poprzednim rozdaniu, Laszczak zde-

cydowa∏ si´ zatem na odpowiedê one-

-over-one

Gracz S zawistowa∏ w blotk´ karo,

a jego partner zabi∏ asem i karem konty-

nuowa∏. Zdzis∏aw wzià∏ lew´ ♦K, prze-

szed∏ do sto∏u ♣A i zagra∏ stamtàd ♠D na

impas, a potem powtórzy∏ ten manewr.

W drugiej lewie atutowej S nie do∏o˝y∏

do koloru, Laszczak nie zrezygnowa∏ jed-

nak z walki o jedenaÊcie wziàtek: Êciàgnà∏

♣K, wszed∏ do dziadka impasem kiero-

wym, przebi∏ w r´ce karo, wróci∏ na stó∏

♥A, przebi∏ kiera i odszed∏ treflem. W r´-

ce pozosta∏y Zdzichowi ♠A 10, na które

musia∏ wziàç ostatnie dwie lewy. Plus

450 warte by∏o dla WE 74,4%, podczas

gdy za plus 420 strona ta otrzyma∏aby tyl-

ko 33,0% maksa.

Stargard Szczeciƒski
Eliminacje Prokom Software Grand Prix

Polski 2002 zakoƒczy∏y si´ w Stargardzie

Szczeciƒskim w dniu dziewiàtego listopa-

da. W turnieju dziesiàtym

i ostatnim zagra∏y 102 pa-

ry. Zwyci´˝yli w nim Syl-
wester M∏ynarczuk
z Arturem Rutkow-
skim (61,94%), przed Wojciechem
Arczewskim z Miros∏awem Rafal-
skim (60,17%) oraz Stanis∏awem
Go∏´biowskim z Marcinem Kwie-
ciƒskim (59,05%). Fina∏ GPP 2002 zo-

N
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Prokom Software GPP 2002 na finiszu

Zwyci´zcy „Prokom Software Grand Prix Polski 2002” w Ciechanowie: Krzysztof Antas (z lewej) i Marek
Barylewski (z prawej). W Êrodku prezes Ciechanowskiego OZBS Stanis∏aw Westwalewicz. 
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KubuÊ w Bryd˝owym Âwiatku

Gwiazdka 
u przyjació∏

Zbli˝a∏y si´ Âwi´ta Bo˝ego Narodze-

nia. KubuÊ zaprosi∏ swoich ma∏ych przy-

jació∏: Êwink´ Honoratk´ i chomika

Kropk´ na ma∏ego bryd˝yka.

Ukochana wró˝ka Lilka przyrzàdzi∏a

ulubione nasze soczki: jab∏kowy i truskaw-

kowy oraz ciasteczka, na które zwróci∏y

si´ wszystkie oczka: „babcine babeczki”o

kszta∏tach ulubionych naszych postaci.

Zwierz´ta licytowa∏y:

W N E S
Honoratka KubuÊ Kropek Ja

— — — 1 BA
pas 2 ♣ pas 2 ♠
pas 3 BA pas…

Ca∏y rozk∏ad przedstawia∏ si´ nast´pujàco:

KubuÊ
♠ 6 5
♥ A 8 7 5
♦ 9 8 6 3
♣ A D 7

Honoratka Kropek
♠ K W 10 4 2 ♠ D 9
♥ D 10 6 ♥ W 9 3 2
♦ W 10 2 ♦ K 5
♣ 6 3 ♣ 10 9 8 4 2

Ja
♠ A 8 7 3
♥ K 4
♦ A D 7 4
♣ K W 5

Honoratka wysz∏a po spektakular-

nym namyÊle w czwórke pik. Kropek
zabi∏ damà, po czym powtórzy∏ dzie-

wiàtkà. Zastanowi∏am si´, ile razy mam

przepuÊciç, i wtedy przypomnia∏am so-

bie nauki Kubusia: KiedyÊ sformu∏o-

wano dla m∏odych adeptów bryd˝a na

podobne okazje „Prawo siedmiu” –

liczb´ kart w kolorze ataku, jakà mamy

na po∏àczonych r´kach, odejmujemy

od siedmiu, a rezultat mówi nam, ile

nale˝y razy przepuÊciç kolor, w w któ-

ry nastàpi∏ wist. W tym wypadku 7–6

dawa∏o 1. ♠D przepuÊci∏am, zaÊ ♠9 za-

bi∏am asem.

Teraz potrzebowa∏am wziàç trzy le-

wy na trefle, dwie lewy kierowe, piko-

wà, a jeszcze brakowa∏o co najmniej

trzech lew karowych. Dosta∏am si´ wi´c

na stó∏ treflem, zaimpasowa∏am damà

karo i kiedy ten impas si´ powiód∏, po-

nownie dosta∏am si´ na stó∏ i zgra∏am

w karo. Wtedy na stole pojawi∏ si´ król

karo, przepuÊci∏am go spokojnie, unie-

mo˝liwiajàc dojÊcie Honoratce do fort

pikowych; kontrakt sta∏ si´ ju˝ wówczas

nieprzegrywalny. „JesteÊ genialna” – wy-

krzyknà∏ KubuÊ – wykona∏aÊ manewr

„ca∏us dla króla”. Czy jednak szeÊciolet-

nia dziewczynka mo˝e to zrozumieç? Ja

nie zrozumia∏am!!!.

Spyta∏am wi´c – jako ma∏a dziew-

czynka – Kubusia, po co by∏o to jego pra-

wo siedmiu. KubuÊ odpar∏ zaÊ spokojnie,

i˝ gdybym przepuÊci∏a jeszcze raz pika,

Kropek pozby∏by sie króla karo, stosu-

jàc manewr cesarsko-królewski, polega-

jacy na poÊwi´ceniu figury dla umo˝liwie-

niu partnerowi dojÊcia. O tych i innych

zagraniach majàcych na celu zerwanie

komunikacji mi´dzy wistujàcymi KubuÊ
obieca∏ opowiedzieç przy podwieczorku.

ZajadaliÊmy z apetytem przysmaki wi-

gilijne, wtedy KubuÊ wyjaÊni∏ nam, i˝

manewr cesarski polega na wyrzuceniu

honoru, aby umo˝liwiç dojscie partnero-

wi do fort wyrobionych wczeÊniejszym

atakiem.

Po raz pierwszy ten manewr zosta∏

zastosowany przez by∏ego w∏adc´ Indo-

chin Bao Daia, stàd te˝ te˝ jego nazwa.

Powiedzia∏am Kubusiowi, i˝ dzisiaj jest

taki mi∏y i Êwiàt´czny dzieƒ, ale opowiesz

nam to wszystko póêniej. A teraz, Ku-
busiu, poszukajmy prezentów, które

przygotowa∏ dla nas Anio∏ek.

Wszyscy, Wiktoria i moi mali Drodzy

Przyjaciele, ˝yczymy Wam, Czytelni-

kom, Mi∏ych, Weso∏ych Âwiàt i Wszyst-

kiego Najlepszego w Naszym Bajkowym

Âwiecie. (MAR)

N
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stanie rozegrany w dniach

14–15 grudnia w hotelu

Grand w Warszawie.

Z najwi´kszymi szansami

na koƒcowy sukces wy-

startujà w nim zwyci´zcy sprzed roku i li-

derzy po eliminacjach tegorocznych –

Sylwester M∏ynarczuk z Arturem

Rutkowskim.

Przed Paƒstwem najbardziej dyna-

miczne rozdanie turnieju stargardzkiego.

Rozd. 29/I; obie po partii, rozdawa∏ E.
♠ A D
♥ A 7 5
♦ D W 8 7 6 4
♣ A 5

♠ 10 8 2 ♠ W 9 4 3
♥ K W 8 6 4 2 ♥ D 10 9 3
♦ — ♦ —
♣ K 10 9 2 ♣ D W 8 6 3

♠ K 7 6 5
♥ —
♦ A K 10 9 5 3 2
♣ 7 4

W N E S
Buze Król Reimer Pietkiewicz
— — 2 ♣1 2 ♦
4 ♥ ktr. (?) pas 5 ♦
5 ♥ 6 ♦ pas pas
6 ♥ ktr. pas…

1 holenderskie multi:

a. 4+-4+ na kolorarach starszych w si-

le 5–9 PC

b. jednokolorowy podacol (kolor do-

wolny)

c. sk∏ad zrównowa˝ony, 22–24 PC

Bezkompromisowe otwarcie Ce-

esa Reimera (Holendra, który od kilku

lat stale goÊci na Memoriale Jadwigi

Wielkoszewskiej w Stargardzie) umo˝-

liwi∏o du˝o s∏abszej (jeÊli chodzi o si∏´

ràk!) parze WE natychmiastowy, ak-

tywny udzia∏ w licytacji dwustronnej. A

przy tym zdynamizowa∏o wymian´

informacji do tego stopnia, i˝ graczom

NS trudno by∏o oceniç, i˝ wielki szlem

w kara jest na ich linii zupe∏nie wyk∏a-

dany. Zresztà W∏odek zarzeka∏ si´, i˝

tak˝e siedmiu kar na pewno broni∏by

siedmioma kierami.

Tymczasem przeciwko 6♥ z kontrà

N zawistowa∏ ♣A i treflem, a potem –

gdy dosta∏ si´ do r´ki asem atu – zagra∏

♠A i ♠D. Jego partner powinien by∏

przejàç dam´ królem i pos∏aç pika do

przebitki, nie uczyni∏ tego jednak i Buze

wybroni∏ si´ tylko bez trzech, za 800

(85,9% maksa dla WE). ♦ 

N
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S
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Porozmawiajmy o licytacji

Chcia∏bym si´ nieco zajàç tematami,

które w literaturze bryd˝owej cz´sto sà

przemilczane. Wynika to nie tylko z fak-

tu, i˝ rozwa˝ania nad nimi sà zbyt trudne,

a tym samym m´czàce dla Czytelnika, ale

tak˝e z tego, ˝e wnioski z nich wynikajà-

ce sà ma∏o przekonywajàce.

Zacznijmy od zdawa∏oby si´ prostej

sekwencji:

Powtórzenie koloru otwarcia po
odpowiedzi two-over-one.

1 ♠ 2 ♣/♦/♥
2 ♠

Forsuje czy nie forsuje?
W omawianych NS-Zielonym oraz

NS-Standardzie przyj´liÊmy, ˝e jest to

odzywka nieforsujàca, wg zasady „stary

kolor – sugestia negatywna, s∏aboÊç”.

Oto rozdanie z Indywidualnych Mi-

strzostw Âwiata ’98, w którym wszyscy

uczestnicy licytowali narzuconym przez

organizatorów systemem naturalnym.

Turniej par; WE po, rozd. W.
♠ D 9 4
♥ A 8 7
♦ 9 7 2
♣ 9 7 4 3

Levy Martens
♠ A K 8 6 2 ♠ W 10
♥ W 2 ♥ 10 4 3
♦ 5 4 ♦ A W 8 6 3
♣ K D 10 6 ♣ A W 5

♠ 7 5 3
♥ K D 9 6 5
♦ K D 10
♣ 8 2

W E
1 ♠ 2 ♦
2 ♠ pas

Nic dodaç, nic ujàç, optymalny kon-

trakt.

W dawnym Wspólnym J´zyku, opisy-

wanym przez Zbigniewa Szuriga, obo-

wiàzywa∏a zasada, i˝ po two-over-one licy-

tacja sforsowana jest do 2BA. We

Wspólnym J´zyku 2000 nic nie napisano

na ten temat. A przecie˝ jest to niezwy-

kle cz´sta licytacja, a decyzja co do forsin-

gu (lub nie) rebidu 2♠ jest bazowà dla

dalszej licytacji.

Frank Stewart w swej ksià˝ce Jak zo-

staç bryd˝owym mistrzem udziela czytel-

nikom kilkudziesi´ciu wskazówek.

Wskazówka 1: Naucz si´ swojego
systemu

Wybierz r´k´ E najbardziej pasujàcà

do licytacji w Standard American.

Sekwencja 1
W E
— 1 ♠
2 ♦ 2 ♠
2 BA 3 ♥

a) ♠ A D 9 7 4 3 b) ♠ A D 7 6 4 3
♥ A W 10 4 ♥ A W 6 4 2
♦ W 4 ♦ W
♣ 3 ♣ 3

c) ♠ A D 8 7 6 d) ♠ A D 7 6 5 4
♥ A K D ♥ A K 4 3
♦ W 2 ♦ K 3
♣ 4 3 2 ♣ 3

Odp.: Poprawnà jest r´ka (a), po-

niewa˝ licytacja E wskazuje na 6 pików, 4

kiery i dó∏ otwarcia. Z kartà (b) nale˝a∏o-

by po 2♦ zg∏osiç 2♥, z (c) podnieÊç 2BA

do trzech, a z (d) zalicytowaç kolejno pi-

ki, kiery i piki, by wskazaç uk∏ad 6-4

w starszych i nadwy˝k´ si∏y.

Sekwencja 2
W E
— 1 ♠
2 ♦ 2 ♥
2 BA 3♠

a) ♠ A D 9 7 4 3 b) ♠ A D 7 6 4 3
♥ A W 10 4 ♥ A W 6 4 2
♦ W 4 ♦ W
♣ 3 ♣ 3

c) ♠ A D 8 7 6 d) ♠ A D 7 6 5 4
♥ A K 4 3 ♥ A K 4 3
♦ D 2 ♦ K 3
♣ 4 3 ♣ 3

Odp.: R´ka (d). Z (a) powinno si´

licytowaç w kolejnoÊci piki-piki-kiery,

z (b) zg∏osiç po 2BA 3♥ lub 4♥, z (c) zaÊ

– podnieÊç 2BA do 3BA.

Co z powy˝szego wynika? – Ano to,

˝e w Standard American powtórzenie

koloru otwarcia po two-over-one jest

forsujàce (kiedyÊ nie forsowa∏o). Dlate-

go otwierajàcy mo˝e na chwil´ scho-

waç kiery, gdy˝ wie, ˝e licytacja nie zga-

Ênie na 2♠. Mo˝na dyskutowaç, czy

tego typu metoda licytacji uk∏adu 6-4

w kolorach starszych jest s∏uszna. Ma

ona zalety, ale równie˝ i wady. Prezen-

tuj´ jà Czytelnikom ÂB przede wszyst-

kim dlatego, by pokazaç, i˝ wybór opcji

forsujàcej (nie forsujàcej) ma wa˝ne

konsekwencje – wp∏ywa na odmienne

pojmowanie konkretnych sekwencji li-

cytacyjnych. Podsumowujàc: Ka˝dy po-

rzàdny system licytacyjny powinien

mieç precyzyjnie okreÊlone zasady for-

singu!

Jakie sà tendencje we wspó∏czesnym

bryd˝u? – Otó˝, tak w Ameryce, jak

w zachodniej Europie dominuje zasada,

i˝ powtórzenie koloru otwarcia po two-

-over-one forsuje na jedno okrà˝enie.

Mo˝na to ujàç inaczej: odpowiedê two-

-ower-one przyrzeka jeszcze jednà akcj´,

czyli w przyk∏adowej sekwencji:

1 ♥ 2 ♣
2 ♥ ?

E musi jeszcze coÊ powiedzieç: 2BA – bi-

lansowe, nie forsuje) 3♣ – 6+ trefli, nie

forsuje, 3♥ – bilansowe, nie forsuje. No-

wy kolor – forsuje.

Albo:

1 ♥ 2 ♣
2 ♦ ?

2♥, 2BA, 3♣ – nie sà forsujàce.

Wracajàc do omawianej sekwencji:

1 ♠ 2 ♣/♦/♥
2 ♠

nale˝y przyjàç, ˝e 2♠ (powtórzenie kolo-

ru otwarcia) jest oznakà s∏aboÊci, ale spo-

radycznie, z niewygodnà do licytacji r´kà,

mo˝na tak zalicytowaç z nadwy˝kà, np.

po licytacji: 

1 ♠ 2 ♦
?

W z r´kà:

♠ A W 6 5 4 3 ♥ A D 4 ♦ A 4 ♣ 6 5

ma za s∏aby kolor, by skoczyç na 3♠, 2BA

te˝ wyglàda êle, wi´c pozostaje mu po-

wtórzenie pików – 2♠. Starajmy si´ jed-

N
W E

S

W∏adys∏aw Izdebski

Dyskusyjne rozstrzygni´cia
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nak unikaç tego rodzaju odzywek, np.

z takà kartà:

♠ A W 7 6 5 4 ♥ A D 6 ♦ K W 7 ♣ 7

zdecydowanie lepszym rebidem jest 3♦
(nadwy˝kowe), nawet jeÊli partner nie

obieca∏ pi´ciu kar.

Ustalenie, i˝ powtórzenie koloru otwar-

cia po odpowiedzi two-over-one forsuje, da-

je niekiedy wi´kszy komfort przy wyborze

koƒcówki oraz w licytacji szlemowej. Ma

te˝ – to ju˝ cz´Êciowo wiemy – bardzo

wa˝ne konsekwencje dla dalszych ustaleƒ

w parze. Przede wszystkim mo˝emy przy-

jàç, ˝e uzgodnienie koloru odpowiedzi jest

zawsze nadwy˝kowe – forsuje, np.:

1 ♠ 2 ♣/♦/♥
?

Z fitem i nadwy˝kà uzgadniamy kolor od-

powiedzi. Z minimum najpierw powta-

rzamy kolor otwarcia.

Przyk∏ad:

a) 1 ♠ 2 ♥
3 ♥

b) 1 ♠ 2 ♥
2 BA

Sekwencja b) obiecuje nadwy˝k´,

modelowo uk∏ad 5-3-3-2, i mo˝emy tak

zalicytowaç tak˝e z trzema kierami, które

ujawnimy w nast´pnym okrà˝eniu licyta-

cji. Z tego mo˝emy wnioskowaç, ˝e se-

kwencja a) wskazuje na r´k´ bardziej

„kolorowà”.

Jeszcze jedna propozycja (dla lubià-

cych konwencje):

1♠ – 2♣/♦/♥;

2♠ – mo˝e byç mini-maksi. Maksi –

z uk∏adem 5-3-3-2 i górnym limitem

otwarcia.

Wiele tu zale˝y od inwencji pary. Ale

do zbyt daleko idàcych (skomplikowanych)

ustaleƒ zdecydowanie(!) nie namawiam.

Jeszcze jedno, jeÊli para gra forsujàcym

2BA, np.:

1♠ – 2♣/♦/♥
2♠ – 2BA (konwencyjne, forsujàce – np.

Wspólny J´zyk 2000), to rozsàdek na-

kazuje przyjàç ustalenie, by 2♠ nie

forsowa∏o. Inaczej przed koƒcówkà

si´ nie zatrzymamy.

W nast´pnych odcinkach Porozma-

wiajmy… poruszymy kolejne, równie

wa˝ne problemy zwiàzane z zasadà for-

singu. ♦

1. ♠ K 9 6
♥ A 3
♦ W 10 9 8
♣ K 10 6 2

2. ♠ K D 8 6
♥ 8 2
♦ A D 10 8 7
♣ 10 7

3. ♠ K W 8
♥ A 10
♦ A 10 5 4
♣ K D 6 4

4. ♠ 8 7
♥ K 10 7 6
♦ K 10 7 6
♣ K 7 3

5. ♠ K 10
♥ A 10 9 8 7
♦ A 9 8
♣ K 7 5

6. ♠ 5 4
♥ K D 7 6
♦ A K 10 9 8
♣ 10 3

7. ♠ A 7
♥ K W 9
♦ 10 7 6 5
♣ A W 9 5

8. ♠ 7
♥ A D 4 6
♦ D W 7 2
♣ K 10 8 7

9. ♠ K W 7 6 2
♥ W 9 8
♦ D 10 8
♣ 10 9

2♣. Nie gramy pó∏forsujàcà odpowiedzià 1BA. Rebid partnera

2♦ podniesiemy do 3♦ (nie forsuje), po 2♥ zg∏osimy niefor-

sujàce 2BA.

2♦. W Naszym Systemie nie gramy preferencjà kolorów star-

szych, z si∏à inwitu i uk∏adem 5-4 mo˝emy licytowaç

w pierwszej kolejnoÊci m∏odszy kolor pi´ciokartowy.

2BA. Forsing do dogranej, r´ka zrównowa˝ona z aspiracjami,

minimum 16 PC. Nie wyklucza fitu w kolorze otwarcia.

3♥. Klasyczny inwit do koƒcówki. 11-12 pkt. My mamy: 9 PC +

1 PK (za dubla) + 1 PS (dziewiàty atut) = 11 pkt. Taki inwit wy-

maga r´ki zorientowanej do gry kolorowej, modelowo z 4+

kierami.

2BA. Forsing do dogranej, r´ka zrównowa˝ona z aspiracjami.

W∏aÊnie takà mamy. Fit ujawnimy za chwil´.

2♦. a póêniej 4♥. Ujawnisz w ten sposób dobry kolor karowy

i dobry fit kierowy.

3BA! Przypominam, w Naszym Systemie jest to odzywka

sztuczna, miltonowe podniesienie do koƒcówki, wg zasady

szybko do celu. Przy Êrednie karcie partnera chcemy graç tyl-

ko koƒcówk´. Przeciwnicy po tak nieinformacyjnej licytacji

majà utrudniony wist.

3♠. Splinter, singleton w pikach, 4+ kiery. Dobry bilans na koƒ-

cówke. Modelowo – figury rozproszone po wszystkich

trzech kolorach.

2♥. GdybyÊ skusi∏ si´ na 1♠, to po rebidzie np. 2♣ musia∏byÊ

zg∏osiç 2♥, które jest negatywnym wyborem koloru z dubla..

Natomiast licytujàc bezpoÊrednie 2♥, ujawniasz pe∏ny fit.

Co zalicytujesz?
Rozwiàzanie quizu ze str. 14

NASZ SYSTEM – STANDARD

Mecz; obie przed, rozd. W.

W N E S
1 ♥ pas ?

WYDARZENIA

WYNIKI

LINKI WSZYSTKO CO CHCIA¸BYÂ WIEDZIEå
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W dniach 6–8 wrzeÊnia odby∏ si´

XXIV Kongres Ziemi Jaros∏awskiej, od

dwóch lat rozgrywany tak˝e jako Memo-

ria∏ Ryszarda Karpinala, zmar∏ego nie-

dawno dzia∏acza i czo∏owego zawodnika

przemyskiej Polnej.

Tegoroczny turniej by∏, jak na Jaro-

s∏aw, bardzo licznie obsadzony – szeÊç-

dziesi´ciu par dawno nie widzieliÊmy

w naszym regionie na ˝adnej imprezie.

Na pewno wp∏yw mia∏a na to renoma

p. Kazimierza Wilczyƒskiego jako orga-

nizatora oraz nagrody dodatkowe,

ufundowane przez licznych sponsorów

– Huta Szk∏a Jaros∏aw, „Szron” Jaro-

s∏aw, Jaros∏awska Fundacja Przedsi´-

biorczoÊci, Cotton Club oraz Radio

Bieszczady.

Najbardziej dynamiczne

rozdanie wytasowa∏o si´

w turnieju teamów. By∏o o ty-

le kuriozalne, ˝e pad∏y w nim

dwie kontry Lightnera, w tym

jedna auto-Lightnera – wska-

zujàca wist dla siebie samego.

Gracz W (obie po partii, roz-

dawa∏ N), dzier˝y∏ nast´pujà-

cego „krupa”:

♠ 9 4 3 ♥ — ♦ 9 8 5 4 ♣ 9 6 5 4 3 2

N otworzy∏ 1♥, partner wszed∏ 2♦, S –

3♦ („uogólniony forsing”). W skoczy∏ w 5♦,

N spasowa∏, a E „do∏o˝y∏” 6♦. S 6♠. W da∏

kontr´ (auto)Lightnera i czeka∏ na wist…

Niestety, sam by∏ na wiÊcie. Trzeba by∏o

czymÊ dojÊç do partnera. Najpewniej jego

kolorem… Wobec tego W wyszed∏ w ka-

ro, po czym NS zapisali 1660, gdy˝ ca∏oÊç

rozdania wyglàda∏a nast´pujàco:

♠ K 6 5
♥ D W 9 8 7 3
♦ W 2
♣ A 7

♠ 9 4 3 ♠ 2
♥ — ♥ A 10 6 5 4
♦ 9 8 5 4 ♦ A K D 10 7 6 3
♣ 9 6 5 4 3 2 ♣ —

♠ A D W 10 8 7
♥ K 2
♦ —
♣ K D W 10 8

Na drugim stole pad∏a kontra Lightne-

ra jak najbardziej prawid∏owa:

W N E S
1 ♥ 2 ♦ 2 ♠

4 ♦ 4 ♠ 5 ♦ 6 ♦
pas 6 ♠ ktr. pas…

Tutaj W nie mia∏ problemu z trafie-

niem wistu w trefle i WE zapisali +500

(E po przebitce trefl zagra∏ as kier,

kier…). ¸àcznie 2180! ♦ 

N
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Marek Wójcicki

XXIV Kongres Ziemi Jaros∏awskiej

Zwyci´zcy turnieju teamów, od lewej: Krzysztof Warzocha, Kazimierz Wilczyƒski – organizator, Irena Karpinal
(uhonorowa∏a zwyci´sców memoria∏u Ryszarda Karpinala), Tomasz Kulesza – dyrektor szko∏y, w której odby∏ si´ kongres,
Tomasz Raczkiewicz, Janusz Weso∏owski, Marek Atalski.

R´ce E

R´ce W – str. 25, omówienie oraz

tabela wyników – str. 30

Wszystkie rozdania pochodzà

z turnieju na maksy.

1.
♠ A D 6 3 2 ♥ K 7 4 ♦ A K W 8 ♣ 8

2.
♠ A K W 8 4 ♥ 3 ♦ A W 7 3 ♣ A 7 5

3.
♠ A D 9 5 4 ♥ 9 3 ♦ D 10 7 4 ♣ A 4

4.
♠ A 5 3 ♥ K W ♦ A K 10 8 4 ♣ A 8 5

5.
♠ A K W 4 3 ♥ W 6 ♦ A 8 3 ♣ K D W

6.
♠ K 10 8 ♥ A 7 6 5 3 ♦ A K 10 ♣ A 2

7.
♠ W 6 4 ♥ K 10 7 ♦ W 5 3 ♣ 9 8 7 2

8.
♠ K W 6 4 3 2 ♥ A K D ♦ D 5 ♣ A W

9.
♠ K 3 ♥ K 10 7 6 3 2 ♦ 8 2 ♣ K D 3

10.
♠ A D 8 ♥ A D 6 2 ♦ D 10 9 2 ♣ D W

Pojedynek licytacyjny
Turniej par na impy (60 par) impy

1. R.CieÊla – T.Ukraiƒski (Rzeszów/Warszawa) 59,09

2. J.Sikorski – T.Szemraj (Rzeszów) 55,07

3. B.Koƒ – W.Chmiel (Rzeszów) 46,14

Turniej par na maksy (58 par) %
1. H.Furman – B.Kruczek (Rzeszów) 66,86

2. M.Cyrkiel – J.Znamirowski (Rzeszów) 65,49

3. M.Atalski – J.Weso∏owski (Lublin) 62,97

Turniej teamów (26 teamów) VP
1. M.Atalski, J.Weso∏owski, T.Raczkiewicz, K.Warzocha (Lublin/Kielce) 69

2. R.Wajdowicz, A.Hycnar, B.Batkiewicz, M.Sady (Tarnów/Kraków) 64

3. J.Nikolski, J.Russyan, J.Polety∏o, M.Wójcicki (Rzeszów/Poznaƒ) 61

Klasyfikacja d∏ugofalowa pdf
1. J.Polety∏o (Leszno) 317

M.Wójcicki (Leszno) 317

3. K.Warzocha (Kielce) 309

T.Raczkiewicz (Kielce) 309

5. M.Atalski (Lublin) 298

J.Weso∏owski (Lublin) 298

Ogólnopolski turniej par (57 par) %
1. M.Atalski – J.Weso∏owski (Lublin) 61,66

2. A.Stasiƒski – T.Urbanek (Rzeszów) 60,61

3. M.Majewski – K.Sztompke (Kielce) 60,17

4. M.Nowowiejski – A.Wilkosz (Kraków) 58,70

5. A.Bobko – M.Pietraszek (Rzeszów) 58,35

6. M.Cyrkiel – J.Znamirowski (Rzeszów) 57,83
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Zagrajmy to razem

… za zabawny, jak to cz´sto Twoje

rozwa˝ania, artyku∏ Druga r´ka bije w nu-

merze Âwiata Bryd˝a 6/02. Zainspirowa-

∏o mnie to do napisania poni˝szego tek-

stu. A by∏o tak: gra∏em z Edziem

Miko∏ajczykiem, w jakichÊ tam mistrzo-

stwach, takie rozdanie.

Turniej par; obie po partii, rozd. W.
♠ 5 4
♥ W 10 7 6 5
♦ 9 8 6 5
♣ K 6

♠ A 10 9 8 7 2 ♠ K D W 3
♥ A D 3 ♥ K 8 2
♦ — ♦ A 7 4
♣ 9 5 4 2 ♣ A 8 7

♠ 6
♥ 9 4
♦ K D W 10 3 2
♣ D W 10 3

Edzio mia∏ pomys∏ na 2♦ (multi), ja mia-

∏em niez∏à r´k´ i fity w starszych, potrzeb-

ne nam by∏y maksy, wi´c zapeda∏owa∏em:

W E
2♦1 3♦2

4♦3 4BA4

6♦5 6♠
1 multi; 2 co najmniej inwit do koƒ-

cówki; 3 krótkoÊç z pikami; 4 to by∏ inwit

do szlemika; 5 2 wartoÊci + renons

Nie by∏a to z mojej strony zbyt màdra

licytacja, ale trudno… Wist poszed∏ w ♦K,

przebi∏em w stole i zagra∏em niewinnie

trefla, od e-N-a blotka, i by∏o po rozdaniu.

Wyczyszczone atu, karo i kiery, wpust tre-

flem, i maks. A po pod∏o˝eniu króla? Tak

wi´c problem dla obroƒców jest, i niech

zaÊwiadczà o tym kolejne przyk∏ady:

Mecz; obie po partii, rozd. S.
♠ A K 7 6
♥ A D 3
♦ A 8 7
♣ 9 8 7

♠ 5 ♠ 8 3 2
♥ W 10 8 ♥ 9 7 6 5 4
♦ D W 6 4 ♦ 10 5 3
♣ D W 6 5 4 ♣ A 2

♠ D W 10 9 4
♥ K 2
♦ K 9 2
♣ K 10 3

N S
1BA 2♥
3♠ 6♠
pas

Wist: ♥W.

Bijemy damà w stole, gramy ♠A i ma-

∏e trefl. E nie ma racjonalnej przes∏anki na

wskoczenie asem, i po rozdaniu. A po

zabiciu asem?

Turniej par; obie przed, rozd. S.
♠ 7 6
♥ A D W 5
♦ K 8 7 5
♣ 8 7 5

♠ D 9 5 4 3 ♠ K W 10 8 2
♥ 8 7 ♥ 9 6 3 2
♦ 9 2 ♦ 10 3
♣ K 10 9 3 ♣ D 6

♠ A
♥ K 10 4
♦ A D W 6 4
♣ A W 4 2

S N
1♦ 1♥
2♣ 3♦
6♦ pas

Wist: ♠4.

Gdy zagramy ze sto∏u trefla, a E nie

wstawi damy – wygraliÊmy! CzyÊcimy piki

oraz kiery i wychodzimy w trefla. Obroƒ-

cy sà bezradni. A gdy E pod∏o˝y w pierw-

szej lewie tego koloru dam´ trefl?

Przyk∏ady mo˝na mno˝yç, wiele bar-

dzo interesujàcych zagraƒ z cyklu: druga

r´ka du˝e mo˝na znaleêç w sztandarowej

ksià˝ce W. Izdebskiego i R. Krzemienia

Wist od A do Z, która ponoç b´dzie t∏u-

maczona na j´zyk francuski. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

N
W E
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W∏odzimierz Andrejew

Dzi´kuj´ Ci, Julku…
W turnieju par przelicytowa∏eÊ prze-

ciwników m∏odszym, choç te˝ czerwo-

nym kolorem. Byç mo˝e przeciwnicy,

b´dàc po partii, nie chcieli ryzykowaç po-

stawienia 200, znajàc drapie˝noÊç Two-

jego partnera, ˝e o Twojej nie wspo-

mn´. Przelicytowa∏eÊ ich solo, dokonujàc

bilansu rozdania na podstawie licytacji

przeciwników. Licytowano:

W N E S
— 1 ♣ pas 1 ♥
pas 2 ♥ pas pas
3 ♦ pas pas pas

R´ce Twoje i dziadka:

♠ D 6 4 ♠ K W 8
♥ A 8 ♥ 10 5 4
♦ A W 7 5 4 ♦ K 10 9
♣ 7 6 4 ♣ D 10 8 3

LHO (N) zagra∏ asa, króla i blotk´

trefl, którà S przebi∏, dok∏adajàc wcze-

Êniej dwa razy trefle z waletem w∏àcznie.

Nast´pna lewa to kier wzi´ty asem przez

Ciebie. Jak nale˝y rozegraç kara?

Co wiemy o rozk∏adach kolorów?

Kiery u przeciwników by∏y 4-4, trefle 4-

-2, z czwórkà u N. Pików w r´ce S nie

mo˝e byç wi´cej ni˝ cztery, a w r´ce N
te˝. W tej sytuacji N móg∏ mieç uk∏ad 4-

-4-1-4 lub 3-4-2-4, a S odpowiednio

reszt´. Który wariant jest bardziej praw-

dopodobny? OczywiÊcie, drugi, bo

z pierwszym gracz N nie pozwoli∏by

wam graç 3♦, tylko zalicytowa∏by 3♥,

a przynajmniej tak powinien zrobiç. Za-

tem kara gramy górà. I s∏usznie. Ca∏e

rozdanie:

♠ A 10 3
♥ D 9 6 3
♦ 6 3
♣ A K 9 5

♠ D 6 4 ♠ K W 8
♥ A 8 ♥ 10 5 4
♦ A W 7 5 4 ♦ K 10 9
♣ 7 6 4 ♣ D 10 8 3

♠ 9 7 5 2
♥ K W 7 2
♦ D 8 2
♣ W 2

Przeciwnicy podj´li s∏usznà decyzj´,

nie idàc wy˝ej. S∏usznie powinni powie-

dzieç 3♥, jeÊli mieliby singletona karo. A

my s∏usznie trafiliÊmy rozgrywk´. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Ryszard Kie∏czewski

Wszyscy 
postàpili 
s∏usznie
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W cieniu Lajkonika

Turniej w Rotundzie w Sto∏ecznym

MieÊcie Krakowie w sezonie jesienno-zi-

mowym osiàga rekordy frekwencji. Bywa

ponad 70 par, sporo z oÊciennych woje-

wództw, a i z dalszych doje˝d˝ajà. Ci´˝ar

wspó∏czynników te˝ jest godny. Jak na

cykliczny turniej, w Êrodku tygodnia, im-

ponujàce wyniki.

Ju˝ w pierwszym rozdaniu Êrodowe-

go turnieju (09.10.2002 r.) trafi∏ si´ dyna-

miczny rozk∏ad. Udany blef to pot´ga. W

szczególnoÊci po otwarciu przez opozy-

cj´ acolem. Pi´kna akcja Renaty Wajdo-

wicz i Andrzeja Hycnara z Tarnowa zo-

sta∏a „doceniona” przez opozycj´. Do

stolika zosta∏ wezwany S´dzia. Podj´to

prób´ uratowania rozdania przy zielo-

nym stoliku. Szcz´Êliwie (bo czasem by-

wa inaczej) i s´dzia, i panel okaza∏y si´

odporne i doceni∏y pi´kno blefa i jakoÊç

dalszej licytacji.

Toczy∏o si´ to tak:

♠ A D 8
♥ K D 6 5
♦ K 2
♣ A K D 4

R. Wajdowicz A. Hycnar
♠ K 7 6 4 ♠ W 10 9 5 2
♥ — ♥ W 8 7 4 3 2
♦ 8 7 3 ♦ A
♣ 10 7 6 5 3 2 ♣ W

♠ 3
♥ A 10 9
♦ D W 10 9 6 5 4
♣ 9 8

W N E S
— 2 ♣ 2 ♦ pas1

2 ♥2 ktr. pas3 pas
2 BA4 ktr. rktr.5 pas
3 ♦6 ktr. rktr.5 pas
3 ♠7 ktr. pas…

N odrobin´ naciàgnà∏ odzywk´ i 2♣
posz∏o w Êwiat. Andrzej uzna∏, ˝e to jest

najlepsza pora na blef, uk∏ad 6-5 bardzo

do tego zach´ca∏.

1. Zawodnik S nie bardzo wiedzia∏, co

b´dzie znaczy∏a kontra – na wszelki

wypadek spasowa∏.

2. Dla Renaty – 3 karty w kolorze part-

nera (niezwykle solidnie grajàcego na

co dzieƒ) to wystarczajàcy fit, by coÊ

„zamieszaç”, mimo równych za∏o˝eƒ.

3. Andrzej chcia∏ w kiery graç jak najbar-

dziej, tote˝ jego pas dla nikogo chyba

dziwny nie jest.

4. Dalszy ciàg „mieszania”, tyle ˝e kon-

struktywnego. 2BA jako wywo∏anie

na m∏odsze. W koƒcu 6 trefli w karcie

to nie w kij dmucha∏.

5. Rekontra w obronie po otwarciu
przez „wroga” acolem to czyste
SOS. Co prawda, w tym rozdaniu za-

mieszanie by∏o straszne, stàd, byç mo-

˝e, para NS nieco si´ pogubi∏a.

6. Powrót na w∏aÊciwy kolor karowy

(oczywiÊcie, wg W, czyli Renaty).

Niestety, dla E nie by∏ to w∏aÊciwy ko-

lor, co my i On wiemy od poczàtku.

Zatem kolejna rekontra!!

7. Czuj´, co si´ dzia∏o w duszy Renaty

po tej rekontrze, ale dyscyplina w licy-

tacji to podstawa. 3 kier nie budzi∏o

w niej zachwytu, czemu trudno si´

dziwiç! Zatem 3 pik, z ostatecznà

kontrà, za∏atwi∏o spraw´.

Przeciwnicy coÊ tam popuÊcili i 3♠
(swoje za 530) przy idàcych 6BA na prze-

ciwnej linii nie wyglàda∏o imponujàco dla

pary NS. Na szcz´Êcie, jak zaznaczy∏em

na poczàtku, próba uratowania rozdania

przy pomocy s´dziego by∏a nieudana.

Przykre, ˝e nie wszystkim udaje si´ z ho-

norem przyjàç pora˝k´ w rozdaniu. Blef

by∏ pi´kny, a póêniejsza licytacja Êwiadczy-

∏a o dobrej znajomoÊci rekontry SOS.

Blef blefem, a podstawowe, zresztà

uniwersalne, zasady licytacji po acolu na

pewno pozwoli∏yby na osiàgni´cie szle-

mika. S powinien by∏ skontrowaç karnie

2♦. Po acolu – kontry sà karne (licytacja

nie mo˝e zgasnàç, wiec „pas” – jest wy-

wo∏awczy), przy okazji wykrywamy

w ten sposób blefy (po acolu stosowane

ch´tnie). Natomiast rekontra na 3 ♦ po-

winna by∏a e-S-a uczujniç i dalej ju˝ by

by∏o ∏atwiej.

Wi´kszoÊç gra∏a 6 BA, cz´Êç par na

sali nie potrafi∏a doliczyç si´ lew na hono-

ry, stàd kilka 50-tek dla WE za 6 karo bez

jednej, co troch´ popsu∏o i nasz zapis.

Nie chwalàc si´, oddaliÊmy parze NS
tylko 300 za 4♠ z kontrà.

LicytowaliÊmy nast´pujàco: (E – Regi-

nald Sukiennik):

W N E S
ja Brede Regi Bob

— 1 ♣ 2 ♠ 1 2 BA 2

3 ♣ 3 ktr. 3 ♥ 4 4 ♦
4 ♠5 ktr. pas pas
pas

1 Dwukolorówka – co najmniej jeden

starszy (jak u Wilkosza); 2 Bob chyba da∏

tu lebenshola?!; 3 Do koloru partnera;
4 Kiery i, o dziwo, piki (stawia∏em na kara

i kiery); 5 Oczywiste 4♠ mimo tylko 3

PC, ale za to jaki uk∏ad!!

Senior Brede d∏ugo duma∏ nad

kontrà, ale w koƒcu z wielkim wysi∏kiem

po∏o˝y∏ czerwony kartonik. Wysi∏ek zro-

zumia∏y, bo w karcie „coÊ” mia∏. Bob spa-

sowa∏, bo czu∏ si´ odlicytowany. Uszczk-

n´liÊmy odrobin´ przestrzeni i nie uda∏o

si´ ustaliç najlepszego kontraktu.

Jak widaç, nie tylko blef, ale i blok

to pot´ga!! Ju˝ wyrzucenie ze szlemi-

ka dawa∏o nam nieêle, jednak ◊300

by∏o warte znacznie wi´cej. Inna spra-

wa, ˝e po pikowym i 3-krotnym z∏à-

czeniu atu wynik by∏by dla nas mniej

imponujàcy. JakieÊ plus minus 1100

i maks dla nich.

Niestety, otwarcie 1♣ we Wspólnym

J´zyku (zupe∏nie niezlimitowane) ma po-

wa˝ne wady. Odkrywajà si´ one wyraê-

nie, gdy przeciwnicy mocno blokujà. S
nie wiedzia∏, w jakiej strefie sie poruszajà,

N te˝ nie zna∏ si∏y partnera. ♦ 

N
W E

S

Tadeusz Biernat

Pi´kna i S´dzia

Dnia 3 listopada 2002 r.

Zmar∏ w wieku 68 lat

Andrzej Simon
Arcymistrz, 

wielokrotny reprezentant Polski,
zas∏u˝ony dzia∏acz – m.in.

wiceprezes PZBS, 
teoretyk i dziennikarz bryd˝owy,

s´dzia mi´dzynarodowy.

CzeÊç Jego Pami´ci 
ZG PZBS, MZBS, przyjaciele i koledzy
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Kàcik konwencji

Przelicytuj dwa rozdania!
Rozwiàzanie problemów ze str. 14

NASZ SYSTEM – STANDARD

Jak, wg Ciebie, powinna prze-
biegaç licytacja w rozdaniach:

1. Mecz; obie przed, rozd. W.
♠ K W 8 7 ♠ A 9 6
♥ D 9 8 ♥ K 10
♦ A 10 5 ♦ D 9 8
♣ K 10 7 ♣ D 8 6 5 2

1 ♣ ?

Co licytujesz?
Odp.: MoglibyÊmy zg∏osiç 2♣, które

w NS-S forsuje na jedno okrà˝enie. Jed-

nak charakter r´ki E jest zdecydowanie

bezatutowy i chcielibyÊmy raczej zg∏osiç

bilansowe 2BA. W NS-S skok na 2BA jest

forsujàcy. Inwit bezatutowy licytujemy

przechodzàc prze 1♦ (mo˝e byç nega-

tem), a nast´pnie skok na 2BA. Wi´c li-

cytacja w tym rozdaniu powinna prze-

biegaç tak:

1 ♣ 1 ♦
1 ♠ 2 BA (inwit)
3 BA pas

2. Mecz; obie przed, rozd. W.
♠ K 7 ♠ D W 8 6
♥ A 10 9 8 ♥ 4
♦ A 8 5 ♦ K 7
♣ D 10 7 3 ♣ K W 9 8 6 2

1 ♣ ?

Co licytujesz?
Odp.: Tym razem charakter naszej

r´ki jest zdecydowanie kolorowy. W

NS-S odpowiedê 2♣ nie wyklucza

starszej czwórki ju˝ przy sile inwitu

(11–12 pkt). My mamy 10 PC + 2 PD

(za piàtego i szóstego trefla) = 12pkt,

niepokoiç mo˝e brak w karcie asa. Li-

cytuj – 2♣.

1 ♣ 2 ♣
2 ♥ ?

Co teraz?
Odp.: Otwarcie 1♣ traktujemy jako

sztuczne, wi´c nasze 2♠ (trzeci kolor)

b´dzie naturalnà próbà uzgodnienia ko-

loru. Licytuj – 2♠.

1 ♣ 2 ♣
2 ♥ 2 ♠
?

Co ma zalicytowaç W?
Odp.: Partner odlicytowa∏ 5 trefli i 4

piki, przy sile minimum 11 pkt. Licytacja

jest nadal sforsowana. Mo˝emy jednak

wyhamowaç w 2BA lub 3♣. Ponie-

wa˝ nasza karta zdecydowanie nama-

wia do gry kolorowej, zróbmy bilans

gry w trefle. Mamy 13 PC, dubleton

pik przy czterech pikach u partnera

i czterech atutach u nas wart jest nie-

co wi´cej ni˝ 1 pkt, za 9-wiàte atu –

1 pkt, za szybkie lewy – 1 pkt, za zna-

komità lokalizacj´ figur – wszystkie

tworzà baz´ – 1–2 pkt. Mo˝emy sza-

cowaç, i˝ nasza karta warta jest oko∏o

18 pkt uk∏adowych. Razem z partne-

rem mamy ich wi´c co najmniej 29.

Poniewa˝ na 11 lew trzeba ok. 30 pkt,

mo˝emy zg∏osiç 5♣.

Zauwa˝, jak ocena konkretnej r´ki

mo˝e byç ró˝na w zale˝noÊci od tego,

czy gramy w kolor, czy w bez atu. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

a) Stayman z r´kami 5-4 na starsze

1 BA 2 ♣
2 ♦ ???

2♥ – 5 pików-4 kiery, minimum inwit

2♠ – 5 kierów 4 piki minimum inwit

b) inwit na starszej piàtce

1 BA 2 ♦
2 ♥ ???

2♠ – sztuczny inwit do koƒcówki (nie

5-4, bo wtedy 2♣!)

inne naturalne, forsujàce do koƒcówki

A co z piàtkà pik? Dwie mo˝liwoÊci:

1) Po przyj´ciu transferu 2BA inwituje

i nie przyrzeka r´ki zrównowa˝onej

2) Po przyj´ciu transferu wszystko

forsuje (poza 3 ♠), a r´k´ w sile in-

witu licytujemy poprzez Staymana

1 BA 2 ♣
2 ♦ ???

2♥ – albo 5 pików-4 kiery, albo tylko in-

wit z piàtkà pików

1 BA 2 ♣
2 ♥ ???

2♠ – inwit na piàtce (tylko w tej sekwen-

cji gramy w starszy ze z∏ej r´ki)

c) silne uzgodnienie starszego koloru

1 BA 2 ♣
2 ♥ ???

3♠ – gad˝et, silne uzgodnienie kierów,

wezwanie do cue-bidów

4♣/♦ – splintery

1 BA 2 ♣
2 ♠ ???

3♥ – gad˝et, silne uzgodnienie pików,

wezwanie do cue-bidów

4♣/♦/♥ – splintery

Uwaga: podobne ustalenie mo˝e

mieç miejsce po silnym 2BA

d) bez rozk∏adowego!

1 BA 2 ♣
2 ♦/♥/♠ ???

3♣/♦ – naturalne, 4+, forsuje do koƒ-

cówki, ale tak˝e 5332 z aspira-

cjami

Takie ustalenie pozwala zagraç opty-

malnà koƒcówk´, ale przede wszystkim

dojÊç do szlemika w kolor m∏odszy!

e) jak dalej po inwicie?

1 BA 4 BA
???

5♣/♦ warunkowe przyj´cie (podnosimy

do 6 w m∏odszy lub licytujemy ne-

gatywne 5BA)

6♣/♦ 5 m∏odsza, propozycja gry

5BA do∏ó˝, jeÊli masz solidny inwit

f) mam na 6 BA, ale mo˝e w m∏odszy

b´dzie pewniej

1 BA 5 BA

mówi: zalicytuj najbli˝szà czwórk´, na 6

mamy na pewno, ale mo˝e lepiej zagraç

w kolor 4-4

teraz mo˝e si´ tak zdarzyç:

1 BA 2 ♣
2 ♥ 5 BA
6 ♠ pas

5BA nie jest atutowà, bo kiery uzgadnia

si´ poprzez 3 ♠, a nawet jak nie, to i tak

atutowa w tej sekwencji nie ma sensu (jak-

byÊmy mieli renons, to najpierw splinter).

Otwierajàcy ma 4-4 w starszych i tym

sposobem bez specjalnych problemów

zosta∏ osiàgni´ty optymalny kontrakt. ♦ 

Olgierd Rodziewicz

Gad˝ety po
otwarciu 1BA
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Problemy licytacji dwustronnej

Interwencja przeciwnika w licytacji

strefy szlemowej zdarza si´ raczej

rzadko. Najcz´Êciej jest to kontra, zwy-

kle wskazujàca kolor pierwszego wyj-

Êcia. Kontra taka najcz´Êciej u∏atwia li-

cytacj´ – dajàc do dyspozycji odzywki,

których bez kontry by nie by∏o – pas

i rekontr´, umo˝liwia przekazanie do-

datkowych informacji bàdê zaoszcz´-

dzenie przestrzeni licytacyjnej. Inter-

wencja inna ni˝ kontrà stwarza wi´cej

k∏opotu – zabiera przestrzeƒ licytacyj-

nà, nie dajàc w zamian praktycznie nic,

poza mo˝liwoÊcià skontrowania prze-

ciwników, je˝eli oceni si´, ˝e szlemik

nie wychodzi.

W wielu wy˝ej wspomnianych sytu-

acjach wystarcza zwyk∏a logika. Nie-

mniej niejednokrotnie potrzebne sà

pewne uzgodnienia, aby interpretacja

odzywek przez obu partnerów by∏a jed-

nakowa. Przedstawi´ tutaj kilka ustaleƒ

i konwencji, dotyczàcych sekwencji,

w których po pytaniu o asy interweniu-

jà przeciwnicy.

Tradycyjne metody licytacji, np. sys-

tem Gorena, w tego typu sytuacji, np.:

W N E S
1 ♣ pas 1 ♠ 2 ♦
3 ♠ 4 ♦ 4 BA 5 ♦
?

zaleca∏y „odliczanie” asów od koloru

wejÊcia, pozostawiajàc kontrze znaczenie

karne, niezwiàzane z liczbà asów. W po-

wy˝szym przyk∏adzie: pas – 0 asów, 5♥
– 1 as, 5♠ – 2, a 5BA – 3 asy.

Praktyka wykaza∏a, ˝e wpadki na in-

terwencj´ po Blackwoodzie rzadko bywa-

jà êród∏em zysków, i obecnie kontr´ w∏à-

czono do mechanizmu wskazywania

liczby asów. Oto najcz´Êciej stosowane

konwencje:

DEPO – (Double – even, pass –

odd) – kontra wskazuje parzystà (0,2 al-

bo 4) liczb´ asów, a pas – nieparzystà (1

albo 3);

DOPI – (Double – 0, pass- 1) – kon-

tra wskazuje 0 asów, a pas –1. Dwa lub

wi´cej asów wskazuje si´, licytujàc kolej-

ne odzywki, wy˝sze od interwencji.

Znaczenia pasa i kontry w powy˝-

szych ustaleniach mogà byç zamienione.

Powsta∏e w ten sposób konwencje nazy-

wane sà DOPE i PODI. Cz´Êciej u˝ywa-

ne jest DOPI. Niemniej PODI, poprzez

swà naturalnoÊç (jest to po prostu w∏à-

czenie pasa i kontry do szczebli odpo-

wiedzi), te˝ jest godne polecenia. Taki

w∏aÊnie sposób post´powania zaleca∏ Z.

Szurig.

Wielu ekspertów zaleca u˝ywanie

DOPI, gdy interwencja nast´puje poni-

˝ej 5 w kolor uzgodniony, pozostawia-

jàc przestrzeƒ na wskazywanie dwóch

lub wi´cej asów, a DOPE, gdy inter-

wencja jest na wysokoÊci 5 w kolor

uzgodniony lub wy˝ej. Przyk∏adowo,

w sekwencji:

W N E S
1 ♣ 1 ♦ 1 ♠ 2 ♦
3 ♠ pas 4BA 5 ♦
?
odpowiada si´ wed∏ug konwencji

DOPI:

pas – 1 as

ktr. – 0 asów

5♥ – 2 asy

5♠ – 3 asy itd.,

podczas gdy w sekwencji:

W N E S
1 ♣ 1 ♠ 2 ♦ 3 ♠
4 ♦ 4 ♠ 4 BA 5 ♠
?

odpowiada si´ wed∏ug konwencji DEPO:

pas – 1 lub 3 asy

ktr. – 0, 2, lub 4 asy

Ustalenie powy˝sze wydaje si´ byç

optymalnym rozwiàzaniem sprzedawa-

nia liczby asów po interwencji po pytaniu

Blackwooda.

Stosujàc skrócone odpowiedzi na

Blackwooda, odpowiadamy analogicz-

nie, jak bez interwencji – w DOPI –

pas – 1 lub 4 asy, kontra – 0 lub 3.

Stosujàc Blackwooda na 5 wartoÊci,

nale˝y ustaliç, czy po interwencji król

atu jest tak˝e traktowany jako as. Mo-

im zdaniem, nie widaç powodu, dla

którego interwencja mia∏aby go de-

precjonowaç.

Po kontrze na Blackwooda mo˝na sto-

sowaç odmian´ konwencji DOPI, zwanà

ROPI (redouble – 0, pass – 1), ewentual-

nie jej wariacj´ – RIPO.

TradycjonaliÊci mogà licytowaç w tej

sytuacji tak, jakby kontry nie by∏o, pozo-

stawiajàc rekontrze znaczenie karne.

Wszystkie powy˝sze ustalenia mo˝na

stosowac tak˝e po pytaniu o asy poprzez

Gerbera 4♣. Nie ma wtedy sensu ∏àczne

stosowanie konwencji DEPO i DOPI,

chyba ˝e interwencja nast´puje z prze-

skokiem – na wysokoÊci pi´ciu.

Analogiczne zasady mo˝na przyjàç

tak˝e co do post´powania po interwen-

cji (i kontrze) po pytaniu o króle wed∏ug

konwencji Hoyta.

Z zupe∏nie innà sytuacjà mamy do

czynienia, gdy interwencja po Black-

woodzie nast´puje powy˝ej 6 w kolor

uzgodniony, np.:

W N E S
1 ♣ 1 ♠ 2 ♦ 3 ♠
4 ♦ 4 ♠ 4 BA 6 ♠
?
Jakiekolwiek drabinkowe odpowiedzi

nie majà specjalnie sensu. Wydaje si´, ˝e

nale˝y przyjàç naturalny styl licytacji –

kontra jest zniech´cajàca, a pas, oczywi-

Êcie forsujàcy – zach´cajàcy do zg∏oszenia

szlema, wskazuje nadwy˝ki uk∏adowe,

cz´sto renons w kolorze przeciwnika.

Z. Szurig zaproponowa∏, aby 6BA

zg∏oszone w tej sytuacji mia∏o charakter

sign off, wskazujàcy, ˝e kontrakt ten jest

pewny, a wpadka by∏aby nieop∏acalna.

Natomiast 6BA poprzedzone forsujà-

cym pasem ma byç inwitem do szlema,

wskazujàcym, ˝e brakuje do niego jed-

nej lewy.

Gdy interwencja nast´puje po odpo-

wiedzi na pytanie o asy, kontra jest wer-

dyktem – najcz´Êciej wskazuje, ˝e brak

jest kluczowych wartoÊci do szlemika.

Logicznym wydaje si´ przyj´cie, ˝e pas

jest pytaniem o króle wed∏ug konwencji

Hoyta, a nowy kolor – inwitem do szle-

ma, uzale˝niajàcym jego zalicytowanie

od wartoÊci w kolorze inwitu. Przyk∏ado-

wo, w sekwencji:

Marek Wójcicki

Licytacja po interwencji przeciwnika 
po pytaniu o asy lub króle
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OpowieÊci prawdziwe, choç nieco ubarwione

W N E S
1 ♣ 1 ♥ 2 ♦ 3 ♥
4 ♦ 4 ♥ 4 BA pas
5 ♦ 5 ♥ ?

ktr. – werdykt

pas – pytanie o króle (Hoyt)

5BA – atutowa

5♠, 6♣ – inwit wielkoszlemowy, uzale˝-

niajàcy szlema od wartoÊci w kolorze

licytowanym.

Z. Szurig zaproponowa∏ ciekawe i po-

˝yteczne ustalenie, gdy pada kontra na

pytanie o asy, np. w sekwencji:

W N E S
1 ♣ 1 ♦ 1 ♠ 3 ♦
3 ♠ 4 ♦ 4 BA pas
5 ♦ ktr. ?

prowadzàcy licytacj´ (w powy˝szym

przyk∏adzie E) ma do dyspozycji trzy ro-

dzaje pytania o króle (lub inne wartoÊci,

np. honory atutowe, w zale˝noÊci od

stosowanych ustaleƒ szczegó∏owych):

– asekuracyjne – licytowane poprzez

I szczebel – PAS – wyra˝ajàce obaw´

o kolor skontrowany; po pytaniu ase-

kuracyjnym odpowiadajàcy bez za-

trzymania I bàdê II klasy w kolorze

skontrowanym (to, czy króla w kolo-

rze skontrowanym mo˝na uwa˝aç za

zatrzymanie, zale˝y od tego, który

z obroƒców b´dzie na wiÊcie, oraz

czy sà mo˝liwoÊci zrzutek na inny ko-

lor) licytuje rekontr´, a z zatrzyma-

niem sprzedaje liczb´ posiadanych

króli (bàdê innych wartoÊci) kolejnymi

szczebelkami;

– z wy∏àczeniem – licytowane przez

II szczebel – REKONTR¢ – wskazuje

na krótkoÊç w kolorze skontrowanym

i jest pytaniem o króle poza kolorem

skontrowanym;

– normalne – licytowane przez III

szczebel – w powy˝szym przyk∏adzie

przez 5♥ – zapewnia posiadanie za-

trzymania w kolorze skontrowanym

i jest pytaniem o ∏àcznà liczb´ króli,

tak, jakby kontry nie by∏o.

Podobnie trzy rodzaje pytania o króle

mo˝na stosowaç po interwencji innej ni˝

kontra – wtedy pas jest I szczeblem – py-

taniem „asekuracyjnym”, kontra jest kar-

na (bàdê II szczeblem – pytaniem „z wy-

∏àczeniem” – w zale˝noÊci od stylu gry),

a dwie najbli˝sze odzywki, inne ni˝ w ko-

lor uzgodniony, sà kolejnymi pytaniami

wed∏ug zasad opisanych wy˝ej. ♦ 

Jednà z barwniejszych postaci polskie-

go bryd˝a w latach 70-tych i 80-tych by∏

Andrzej ˚. Zawodnik pe∏en tempera-

mentu, b∏yskotliwy gracz i zawodnik od-

noszàcy liczne sukcesy za granicà i w kra-

ju. W tej kolejnoÊci w∏aÊnie.

Miarà jego talentu niech b´dzie roz-

wiàzanie problemu, jaki zaprzyjaênieni

bryd˝yÊci szwedzcy przywieêli na Kon-

gres Ba∏tycki. Chodzi∏o o to, co zalicyto-

waç z kartà:

♠ A K x x x ♥ A K D W x ♦ x x x ♣ —

skoro partner otworzy∏ 3BA (pe∏ny

m∏odszy kolor bez bocznych warto-

Êci), a przeciwnik z prawej zalicytowa∏

5♣? Wi´kszoÊç testowanych urado-

wana faktem, i˝ przeciwnik umo˝liwi∏

zlokalizowanie koloru partnera licyto-

wa∏a 7♦. Andrzej znalaz∏ rozwiàzanie

uniwersalne – zalicytowa∏… 6♣(!), ar-

gumentujàc to tak: jeÊli partner ma tre-

fle (!!!), to zagramy w∏aÊciwy kontrakt,

jeÊli kara, to je zalicytuje, przeciwnik

móg∏ zajechaç. I tak by∏o w rzeczywi-

stoÊci!

GdzieÊ w Szwecji grano z podanà r´-

kà 7♦ z kontrà. Atuty si´ troch´ êle po-

dzieli∏y 8-1 i kontrakt skoƒczy∏ si´ wpadkà

bez mnóstwa.

Innym s∏awnym rozwiàzaniem pod-

suni´tym partnerowi móg∏ si´ Andrzej

pochwaliç na jakimÊ turnieju, w Belgii

bodaj˝e. A partner jego – jak to w zwy-

czaju w tamtych czasach – nie pos∏ugi-

wa∏ si´ ani w zàb angielskim. Nawet nie

bardzo umia∏ nazywaç kolory w tym j´-

zyku. Nie dziwnym wi´c by∏o, kiedy

w jakimÊ rozdaniu przeciwnik po lewej

naszego „lingwisty” otworzy∏ jakàÊ od-

zywkà, która w uszach naszego bohate-

ra zabrzmia∏a jakoÊ tak, jak „∏an bajbo∏”,

i zbieg∏y dwa pasy, a ten˝e na ostatniej

r´ce mia∏ kawa∏ krupa, znalaz∏ si´ biedak

w nie lada k∏opocie. Nie wiedzia∏, co

zacz to (ten?) „bajbo∏”, nie wiedzia∏, jak

si´ zapytaç, o co tu chodzi, za to przy-

pomnia∏ sobie akurat w tym momencie

jakàÊ równie starà, co g∏upià maksym´

„jak nie wiesz co robiç, to pasuj”. Tak

te˝ zrobi∏ i nie by∏a to dobra decyzja.

Kiedy po skoƒczonej rundzie Andrzej

zapyta∏ partnera – dlaczego ten˝e spa-

sowa∏ z 18-ma bodaj˝e „oczkami”, ten

z rozbrajajàcà szczeroÊcià przyzna∏ mu

si´ do wszystkiego.

Jak nie wiedzia∏eÊ, co to ten „bajbo∏”,

to trzeba by∏o zalicytowaç w kolor prze-

ciwnika „tu bajbo∏s” – wyjaÊni∏ mu jak

zwykle praktyczny Andrzej.

Niedawno jeden z by∏ych partnerów

Andrzeja opowiedzia∏ mi w∏asne do-

Êwiadczenie z gry z bohaterem tej opo-

wieÊci. Rzecz mia∏a miejsce na najwi´k-

szym i chyba najbardziej presti˝owym

wówczas turnieju na Êwiecie – s∏awnym

Cino del Duca w Pary˝u. W jednym

z rozdaƒ przeciwnikiem naszych zawod-

ników by∏ autentyczny Murzyn (tak na

marginesie, komu z was, Szanowni Czy-

telnicy, zdarzy∏a si´ taka okazja, bo mnie

tylko raz jeden, i musia∏em si´ po to wy-

braç a˝ do USA). Naszym przysz∏y takie

r´ce:

♠ K ♠ D x x
♥ K W x x x x ♥ A x
♦ D x ♦ W x x
♣ K W x x ♣ A D x x x

Licytacja przebiega∏a:

Partner Andrzej ˚
1 ♥ 2 ♣
3 ♣ 3 ♦1

3 ♥ 4 ♣
5 ♣ 6 ♣ (!?!?)
pas

1 wywiad bezatutowy

Wistujàcy Murzyn mia∏ dwa asy. Z

powodów tylko jemu znanych wyszed∏

w… atuta. Atuty podzieli∏y si´ 2-2, kiery

3-2 i szlemik po tym wiÊcie zosta∏ zreali-

zowany. Komentarz Andrzeja do tych

wydarzeƒ brzmia∏: „ Jak ty idziesz w nie-

chodzàce (5♣ – dop. R.K.), to ja w cho-

dzàce (6♣).

Tak si´ gra na Murzynów!”. ♦ 

N
W E

S

Ryszard Kie∏czewski

Tak si´ gra z Murzynami!
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Pokój otwarty

Tym razem nasz skàdinàd sympa-

tyczny Smok rozgrywa∏ krótki turniej

na maksy w niepoj´tej wcià˝ dla niego

krainie Interlandii. Za partnera mia∏

jednego z najznamienitszych rycerzy

tej˝e krainy, Boles∏awa Wielkiego Mi-

strza.

Rozdania by∏y ciekawe i obrotowe, co

Smokowi ze wzgl´du na u˝ywanie a˝

trzech g∏ów odpowiada∏o nad wyraz. A˝

przysz∏o takie rozdanie, dzi´ki któremu

Êrodkowa g∏owa Smoka zaniemówi∏a do

dzisiaj!

NS po partii, rozdawa∏ N.

Karty Smoka (E) wyglàda∏y wi´cej ni˝

skromnie:

♠ 8 4 2 ♥ 9 8 3 ♦ A 9 6 3 ♣ W 4 3

Przeciwnik otworzy∏ 1♦, Smok oczy-

wiÊcie pas i odpowiedê e-S-a 1BA zakoƒ-

czy∏a licytacj´.

♠ 9 7 3
♥ A W 10
♦ K W 5 4
♣ K 10 8

Smok
♠ 8 4 2
♥ 9 8 3
♦ A 9 6 3
♣ W 4 3

W N E S
— 1 ♦ pas 1 BA
pas…

Boles∏aw Wielki Mistrz zawistowa∏ ♠K

(odmiennie).

Ze sto∏u ma∏e. Trudna sytuacja, po-

myÊla∏a jedna z g∏ów, jeÊli partner ma

K D 10, to mo˝e mieç problem, czy

kontynuowaç, czy nie. Wcale nie, po-

myÊla∏a druga, bo jak dorzucimy 8 pik,

to i demarka, i iloÊciówka w jednym.

Trzeba to omówiç z parterem, pomy-

Êla∏a „filozoficznie” trzecia g∏owa i zagra-

∏a ♠8.

Partner kontynuuje damà, a potem

waletem (wskazujàc coÊ tam w kierach).

Przeciwnik zagrywa szybko do ♣10, od-

dajàc Smokowi (bezpiecznemu obroƒcy)

lew´.

Wszystkie g∏owy myÊlà… i nic nie wy-

myÊlajà, wi´c odchodzà w trefla. Prze-

ciwnik gra wszystkie swoje pi´ç trefli, do-

prowadzajàc do koƒcówki:

♠ —
♥ A W 10
♦ K W 5
♣ —

Boles∏aw W.M. Smok
♠ 9 ♠ —
♥ K D 2 ♥ 9 8 3
♦ D 10 ♦ A 9 6
♣ — ♣ —

♠ —
♥ 7 6
♦ 8 3 2
♣ 9

Smok do czwartego trefla doda∏ ka-

ro (na zasadzie: co stolik, to i ja, nu˝y∏o

Smoka ju˝ to rozdanie, wi´c wiele nie

myÊla∏). Teraz na piàtego trefla Bole-

s∏aw wyrzuci∏ kiera, a ze sto∏u rozgry-

wajàcy zadysponowa∏ karo. Hmmm,

myÊli jedna g∏owa, blotki kierowe, po

co mi one, hmmm, myÊli druga g∏owa,

blotki karowe te˝ marne, a jak wyrzuc´

karo, to mo˝e coÊ nie trafi, trzecia g∏o-

wa idzie dalej. A jak partner trzyma da-

m´ kier? To przewa˝y∏o. Smok te˝

zrzuci∏ karo.

I tu rozgrywajàcy gra kiera, parter

podk∏ada dam´, zabità asem, i walet kier

ze sto∏u. Partner bierze królem i gra pika,

i tu jak si´ jedna z paszcz „rozdziawi∏a”,

tak zaniemówi∏a do dziÊ!

Stó∏ w przymusie, krzyczy jedna g∏o-

wa, przymus w obronie, krzyczy trzecia,

i zaczynajà si´ ok∏adaç, która to tak ge-

nialnie t´ „marnà” ♥9 zostawia∏a.

A mora∏ z tego taki:
1. Ustal z partnerem, jak wistujesz

z K D W, jak z K D 10 9, jak z K D x (jed-

nà z metod jest: do króla iloÊç lub odblo-

kowanie – czyli z K D W i K D 10 9, ale

i z A K W 10, do damy jakoÊç – czyli

z K D x damà!).

2. I ma∏e karty grajà w bryd˝a, nie wy-

rzucaj ich, jak nie musisz. A jak nie wiesz,

co wyrzucaç, to czasami stosuj prostà za-

sad´: co stolik, to i ja.

No i na koniec, jak zwykle: Graj do

koƒca, a czasami turniej wygra si´ sam. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Z jaskini 
Zielonego Smoka

swiatbrydza@poczta.onet.pl

PrzejrzystoÊç intencji
Pan Andrzej Kozicki (Warszawa) prze-

s∏a∏ do nas poni˝sze rozdanie z proÊbà

o skomentowanie licytacji, która odby∏a

si´ podczas gry treningowej w klubie.

♠ A K 9 5 ♠ 3
♥ A 3 2 ♥ K 7 5 4
♦ K D 10 8 7 ♦ A 9 6 5
♣ A ♣ K 9 7 5

1 ♦ 1 ♥
2 ♠1 3 ♣2

3 ♥ 3 BA
pas

1 forsing do dogranej; 2 czwarty kolor.

B´dàc na pozycji otwierajàcego – pisze

Pan Andrzej, rozumowa∏em, ˝e 3BA po-

przedzone czwartym kolorem przekazuje

wàtpliwoÊç co do s∏usznoÊci gry bezatuto-

wej, a wi´c partner ma niezbyt silne zatrzy-

manie treflowe. Majàc asa trefl, zgodzi∏em

si´ na 3BA. Partner zaÊ t∏umaczy∏ si´, ˝e gdy

po zwiadowczych 3♣ dowiedzia∏ si´

o trzech kierach, a tym samym o singlu trefl,

jego ochota do szlemika wyraênie zmala∏a.

Zapowiedzia∏ 3BA z nadziejà, ˝e z maksy-

malnà kartà na otwarciu nie spasuj´.

Od redakcji: Podstawowà zasadà li-

cytacji jest zasada bilansu. Rebid 2♠ jest

stosownym momentem, by E ten bilans

zrobi∏. Liczymy: partner ma co naj-

mniej 19 pkt + nasze 10 PC + 1 PS za

dziewiàte atu + 2 PK (za krótkoÊç pik) +

1 pkt za szybkie lewy = 33 punkty. Tyle

trzeba na szlemika. Gdyby E zg∏osi∏ „pro-

stackie” 6♦, to W, majàc tak pi´knà do

gry kolorowej kart´, pewnie zapowie-

dzia∏by szlema. Tymczasem E, licytujàc

pokr´tnie, w ogóle nie poinformowa∏

partnera o ficie karowym. 2♠ sforsowa∏o

licytacj´ do koƒcówki, wi´c E móg∏ zali-

cytowaç chocia˝by 3♦, ale zdecydowa-

nie lepszy jest skok na 4♦, który nie tylko

wska˝e wyraêne dodatnie odchylenie ka-

rowe, ale tak˝e aspiracje szlemikowe

(szlemowe).

1 ♦ 1 ♥
2 ♠ 4 ♦
?

Teraz W mo˝e zapowiedzieç ju˝

szlema. Formalista spyta o asy, a potem

pewnie o króle, choç tak naprawd´ nie

jest to konieczne. ♦ 

N
W E

S

Skrzynka pocztowa
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Relacje

POLSKA – SZWECJA (5.)
13 : 17 VP (35 : 47 impów)

Rozd. 4; obie strony po partii, rozd. W.
♠ A 8 6 4
♥ K 8 5 4
♦ K D 10
♣ K 10

♠ K D W 3 ♠ 10 2
♥ W 9 3 ♥ A D 10 6
♦ 6 ♦ W 9 7 4
♣ 9 8 7 6 2 ♣ A W 4

♠ 9 7 5
♥ 7 2
♦ A 8 5 3 2
♣ D 5 3

Ârednia rozdania: 20 dla WE.
PZ

W N E S
Gustawsson D. Kowalski Morath Bizoƒ

pas 1 BA pas…

Wist: ♦7; 7 lew, 90 dla NS.

Darek Kowalski wzià∏ pierwszà lew´

♦10, a potem Êciàgnà∏ ♦K D (W zrzuci∏ la-

wintalowe ♣9 i ♥9) i wyszed∏ z r´ki ♣10

(!). Anders Morath nie wyczu∏ niebezpie-

czeƒstwa – doda∏ ♣4, wi´c Darek wsta-

wi∏ z dziadka dam´. I utrzyma∏ si´ tam,

Êciàgnà∏ jeszcze dwie lewy karowe i ju˝

mia∏ swoje (pi´ç kar, ♣D oraz ♠A).

PO

W N E S
Martens Sylvan LeÊniewski Sundelin

pas 1 BA1 pas…

1 14–16 PC

Wist: ♦4; 5 lew, 200 dla WE; 7 im-
pów dla Polski.

Tak˝e obrona zacz´∏a si´ tu podobnie

jak w pokoju otwartym, w drugiej i trze-

ciej rundzie kar Martens zrzuci∏ jednak

♣9 i ♣8, przez co nie tylko przekaza∏

partnerowi swoje zainteresowanie pika-

mi, ale równie˝ poinformowa∏ go o roz-

k∏adzie trefli (iloÊciówka odwrotna). Kiedy

wi´c w czwartej lewie Sylvan wyszedl

z r´ki ♣10, LeÊniewski by∏ gotów do wy-

konania zwyci´skiego zagrania: wskoczy∏

♣A (!) i kontynuowa∏ ♠10. I rozgrywajàcy

do koƒca rozdania pozosta∏ z zaledwie

pi´cioma lewami, wzià∏ bowiem trzy ka-

ra, trefla oraz ♠A.

Rozd. 6; strona WE po partii, rozd. E.
♠ 9 7 6 2
♥ 9 8 6 5 3
♦ 10
♣ 10 5 2

♠ A K 10 ♠ 8 5 4 3
♥ 2 ♥ A W 4
♦ K 7 6 3 ♦ D 5 4
♣ A K D 9 3 ♣ W 7 4

♠ D W
♥ K D 10 7
♦ A W 9 8 2
♣ 8 6

Ârednia rozdania: 570 dla WE.
PZ

W N E S
Gustawsson D. Kowalski Morath Bizoƒ

— — pas 1 ♦
ktr. pas 1 ♠ pas
2 ♠ (?) pas 4 ♠ (??) pas…

Wist: ♥K; 8 lew, 200 dla NS.

Dziwaczny wygibas licytacyjny Szwe-

dów poparty zosta∏ nieskutecznà roz-

grywkà Moratha. Anders pobi∏ pierwszà

lew´ ♥A, przebi∏ na stole kiera (?), Êcià-

gnà∏ ♠A K, po czym wróci∏ do r´ki ♣W

i kontynuowa∏ ♠5. Kowalski zatem do

koƒca wyatutowa∏, a potem Polacy wzi´-

li jeszcze dwa kiery (wczeÊniej Bizoƒ nie

wpad∏ na pomys∏, aby odblokowaç si´

♥10, wi´c teraz jedna lewa posz∏a z dy-

mem) oraz ♦A. Bez dwóch.

A przecie˝ wystarcza∏o w pierwszej

lewie przepuÊciç ♥K, a ten nietypowy

kontrakt wygra∏by si´ sam (rozgrywajà-

cy obawia∏ si´ wszak˝e, ˝e odda wów-

czas ponadto ♦A, karowà przebitk´

oraz lew´ atutowà). A nawet po zabiciu

♥K asem droga do sukcesu sta∏a przed

rozgrywajàcym otworem, nie wolno

mu jednak by∏o przebijaç w dziadku kie-

ra, tylko na przyk∏ad Êciàgnàç ♠A K (po-

zostawiajàc w dziadku ♠10), a potem

graç trefle.

PO

W N E S
Martens Sylvan LeÊniewski Sundelin

— — pas 1 ♦
ktr. pas 1 ♠ pas
2 ♣ pas 3 BA pas…

Wist: ♥K; 10 lew, 630 dla WE; 13 im-
pów dla Polski.

Normalna licytacja Polaków, normal-

ny kontrakt i odgórne dziesi´ç wziàtek

(po przepuszczeniu przez LeÊniewskiego

– na wszelki wypadek – w pierwszej le-

wie ♥K).

Rozd. 7; obie strony po partii, rozd. S.
♠ W 10 7 5
♥ D 5
♦ A D 10 8 3
♣ 9 3

♠ A 9 6 ♠ K D 8 2
♥ A K W 3 ♥ 10 9 7 6
♦ — ♦ K 9 6 4
♣ A W 10 7 4 2 ♣ D

♠ 4 3
♥ 8 4 2
♦ W 7 5 2
♣ K 8 6 5

Ârednia rozdania: 660 dla WE.
PZ

W N E S
Gustawsson D. Kowalski Morath Bizoƒ

— — — pas
1 ♣1 1 ♦ ktr.2 2 ♦
4 ♦3 pas 4 ♠4 pas
4 BA5 pas 5 ♣6 pas
5♦7 ktr. pas8 pas
6 ♥ pas…

1 11–13 PC w sk∏adzie zrównowa˝o-

nym lub 17+ PC w sk∏adzie dowolnym;
2 transfer, 4+♥; 3 splinter, uzgadniajàcy

kiery; 4 cue-bid; 5 Blackwood; 6 zero (lub

trzy) wartoÊci; 7 pytanie o dam´ atu;
8 brak ♥D

Wist: ♠W; 12 lew, 1430 dla WE.

Gustawsson zabra∏ si´ do roz-

grywki najgorzej jak tylko móg∏ – za-

bi∏ pierwszà lew´ ♠K na stole i zagra∏

stamtàd ♥10 na impas. Darek wzià∏

lew´ damà i gdyby zagra∏ teraz w co-

kolwiek innego (nawet ♦A, ale nie

spod niego!), szlemik nie mia∏by ˝ad-

nych szans, Kowalski po∏o˝y∏ jednak

przed sobà… blotk´ trefl (???). I Gu-

stawsson powróci∏ do gry, utrzyma∏

si´ bowiem ♣D w dziadku, prze-

szed∏ do r´ki ♥A, przebi∏ na stole

blotk´ trefl, wróci∏ do r´ki ♠A, prze-

bi∏ w dziadku kolejnego trefla, przebi∏

w r´ce karo ♥W, Êciàgnà∏ ♥K i poka-

za∏ obroƒcom karty.

N
W E

S

N
W E

S
N

W E
S

Wojciech Siwiec

Dlaczego nie pojedziemy na Bermuda Bowl?
DME Salsomaggiore Terme 2002
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Relacje

PO

W N E S
Martens Sylvan LeÊniewski Sundelin

— — — pas
1 ♣ 1 ♦ 1 ♥ 2 ♦
4 ♦1 ktr. pas pas
rktr.2 pas 4 ♠3 pas
5 ♣4 pas 5 ♥ pas
6 ♥ pas…

1 splinter; 2 zatrzymanie pierwszej kla-

sy w karach; 3, 4 cue-bidy

Wist: ♦5; 12 lew, 1430 dla WE; re-
mis.

LeÊniewski musia∏ przebiç pierwszà

lew´ na stole i jego sytuacja wyglàda∏a

bardzo powa˝nie. Marcin uzna∏, ˝e opty-

malnie po∏àczy swoje szanse, gdy zagra

kiery z góry, a w treflach przebije w r´ce

jednà blotk´, a potem zaekspasuje króla

(chyba ˝e go coÊ tknie…). Tak te˝ postà-

pi∏: ♥A, ♣A, trefl przebity w r´ce, kier do

króla… W tym momencie od Sylvana

spad∏a druga dama, wi´c rozgrywajàcy

wyszed∏ z dziadka ♣W i odda∏ Sundeli-

nowi lew´ na ♣K, jego odwrót karowy

przebi∏ ♥W, przeszed∏ do r´ki ♠K, przy

pomocy ♥10 ostatecznie odatutowa∏

i pokaza∏ Szwedom karty.

Rozd. 9; strona WE po partii, rozd. N.
♠ D W 10 8 7 5
♥ 7 5
♦ 8 7
♣ D 8 6

♠ A K 9 4 2 ♠ —
♥ W 4 ♥ K D 8 6
♦ A 6 5 ♦ K D W 4 3
♣ K 10 2 ♣ A W 4 3

♠ 6 3
♥ A 10 9 3 2
♦ 10 9 2
♣ 9 7 5

Ârednia rozdania: 730 dla WE.
PZ

W N E S
Gustawsson D. Kowalski Morath Bizoƒ

— 3 ♠ 4 ♦1 (!?) pas
6 ♦ pas…

1 5+♦-4+♥
Wist: ♥A; 12 lew, 1370 dla WE.

Szwedzi rozwiàzali to rozdanie skutecz-

nie i szcz´Êliwie. Morath zdecydowa∏ si´

skorzystaç z systemowej zabawki, mimo i˝

w zaistnia∏ych okolicznoÊciach jego r´ka

jeszcze lepiej nadawa∏a si´ na wywo∏awczà

kontr´. T´ ostatnià zapowiedê Gustawsson

niewàtpliwie ukarni∏by i nasi reprezentanci

zap∏aciliby „tylko” 1100 (za bez pi´ciu). Kiedy

jednak pad∏y ze strony Andersa 4♦, Marten

(imi´ Gustawssona) bezkompromisowo

podniós∏ je do szczebla szeÊciu. Wist Bizo-

nia ♥A (z nadziejà, ˝e druga runda kierów

zostanie przez Kowalskiego przebita) nie

utrudni∏ rozgrywki, nale˝y jednak wierzyç,

˝e nawet po innym ataku rozgrywajàcy

znalaz∏by drog´ do dwunastu lew.

PO

W N E S
Martens Sylvan LeÊniewski Sundelin

— 2 ♦1 ktr.2 pas
pas 2 ♠ ktr.3 pas
6 BA pas…

1 multi: 6–11 PC, 6+ ♥/♠ albo 22–23

PC w sk∏adzie zrównowa˝onym; 2 jak na

otwarcie 2♠; 3 jeszcze silniejsza r´ka

Wist: ♥D; 11 lew, 100 dla NS; 16 im-
pów dla Szwecji.

Martens s∏usznie oceni∏, ˝e wi´cej ni˝

za 2♠ z kontrà weêmie za wygranie po-

partyjnego szlemika. Krzysztof pobi∏

pierwszà lew´ ♠K (ze sto∏u – blotka trefl)

i wyszed∏ blotkà kier – do damy. Sundelin

zabi∏ jà ♥A i kontynuowa∏ pikiem. Mar-

tens pobi∏ ♠A, wyrzucajàc z dziadka ♣W,

zgra∏ ♥W, po czym Êciàgnà∏ wszystkie ka-

ra (w mi´dzyczasie odegra∏ te˝ ♥K), usi-

∏ujàc ustawiç obroƒc´ S w przymusie kie-

rowo-treflowym (gdyby posiada∏ on te˝

♣D). Dodatkowà szansà rozgrywajàcego

by∏a „krótka” ♣D u N, która w trakcie tak

przeprowadzonej rozgrywki musia∏by

spaÊç. Niestety, Sylvan mia∏ chronionà

♣D, a poniewa˝ zrzuca∏ za Martensem,

jego ˝aden przymus nie dotknà∏ i szlemik

zosta∏ ob∏o˝ony bez jednej.

Gdyby Martens zaufa∏ zapisowi w kar-

cie konwencyjnej swoich znanych z solid-

noÊci przeciwników (˝e w wersji s∏abej

otwarcie 2♦ przyrzeka co najmniej 6 PC),

zaimpasowa∏by Sylvanowi dam´ trefl

i rozdanie to najprawdopodobniej w ogó-

le nie znalaz∏oby si´ w niniejszej relacji.

Rozd. 17; obie przed partià, rozd. N.
♠ D 8 6 4 3
♥ K D
♦ A 7 6
♣ 8 6 5

♠ 10 5 ♠ A W 9 7 2
♥ W 9 8 3 2 ♥ 6
♦ K 9 ♦ W 10 5 3
♣ W 10 9 3 ♣ K 4 2

♠ K
♥ A 10 7 5 4
♦ D 8 4 2
♣ A D 7

Ârednia rozdania: 50 dla WE.
PZ

W N E S
Gustawsson D. Kowalski Morath Bizoƒ

— pas pas 1 ♥
pas 1 ♠ pas 2 ♦
pas 3 ♥ pas 4 ♥
pas…

Wist: ♣W; 9 lew, 50 dla WE.

Niestety, przy tym podziale kierów

Bizoƒ musia∏ oddaç pika, karo oraz dwie

lewy atutowe.

PO

W N E S
Martens Sylvan LeÊniewski Sundelin

— 1 ♠ pas 2 ♥
pas 2 ♠ pas 3 BA
pas…

Wist: ♣W; 9 lew, 400 dla NS; 10 im-
pów dla Szwecji.

W pierwszej lewie Sundelin przepu-

Êci∏ ♣K, a kontynuacj´ treflowà pobi∏

w r´ce damà, po czym zgra∏ ♥K D. Le-

Êniewski zrzuci∏ ♠7, ujawniajàc nieko-

rzystny podzia∏ kierów. Rozgrywajàcy

kontynuowa∏ wówczas ze sto∏u blotkà

pik. Marcin zupe∏nie niepotrzebnie

wskoczy∏ asem (obawia∏ si´ bowiem, i˝

rozgrywajàcy skradnie lew´ na singlo-

wego ♠K, a potem wróci do kierów),

co, jak si´ wkrótce okaza∏o, wypuÊci∏o

kontrakt. Sundelin pobi∏ bowiem w r´-

ce asem odwrót treflowy, wszed∏ na

stó∏ ♦A, zgra∏ ♠D, wyrzucajàc z r´ki

kiera, po czym zagra∏ z obu ràk blotki

karowe (! – w tym momencie drugi ♦K

u W by∏ jedynà szansà Szweda), nie tyl-

ko wyrabiajàc sobie wziàtk´ na ♦D, ale

te˝ wpuszczajàc Martensa ♦K i zmusza-

jàc go do wyjÊcia spod ♥W (po odegra-

niu forty treflowej). W ten sposób

szwedzki rozgrywajàcy uzyska∏ zarów-

no ósmà (na ♦D), jak i dziewiàtà lew´

(na ♥10).

Nic by nam nie pomog∏o, gdyby Mar-

tens do∏o˝y∏ w pierwszej rundzie kar

króla. Szwed pobi∏by go bowiem asem

na stole, na ♠D wyrzuci∏by blotk´ karo-

wà, przeszed∏by do r´ki ♦D i zagra∏by

stamtàd ma∏ego kiera, tak˝e wpuszczajàc

Krzysztofa. I w tym wypadku dziewiàtà

lewà rozgrywajàcego sta∏aby si´ ♥10

w r´ce.

B∏àd pope∏ni∏ natomiast LeÊniewski.

Gdyby Marcin nie rozsta∏ si´ tak szybko

z ♠A, obroƒcy zawsze musieliby dostaç

N
W E

S

N
W E

S
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Trzeba si´ mocno w g∏ow´ podrapaç

pi´ç lew: karowà, dwie treflowe oraz

dwie pikowe.

Jednak w widne karty (i tylko, jak sà-

dz´, w widne!) rozgrywajàcy móg∏by

byç zawsze górà. Po wejÊciu do dziadka

♥K nie nale˝a∏o od razu Êciàgaç ♥D, tyl-

ko wyjÊç w blotk´ pikowà. JeÊli E nie

wskoczy∏by ♠A (obrona optymalna), S
wzià∏by lew´ ♠K i wróci∏by na stó∏ ♥D.

Prawy obroƒca nie dysponowa∏by wów-

czas wygodnà obrzutkà: po rozstaniu si´

przezeƒ z pikiem rozgrywajàcy kontynu-

owa∏by ze sto∏u blotkà tego˝ koloru!

(rozcinajàc r´ce przeciwników), po wy-

rzuceniu przez E kara mo˝liwe by∏oby

wyrobienie dwóch dodatkowych wzià-

tek w tym kolorze, gdyby zaÊ E do∏o˝y∏

do ♥D trefla, rozgrywajàcy odniós∏by

sukces, zagrywajàc w nast´pnej lewie ze

sto∏u ma∏ym pikiem albo ma∏ym karem.

W ˝adnym przypadku obroƒcy nie

obroniliby si´ potem przed koƒcowà

wpustkà.

Bilans polskich par w tym meczu:
Piotr Bizoƒ – Dariusz Kowalski

minus 31 impów;
Marcin LeÊniewski – Krzysztof Martens

plus 11 impów.

W nagrod´ za odwa˝nà licytacj´:

W N E S
— — — 3 ♠
pas 4 ♠ pas pas
4 BA pas 5 ♣ pas
5 ♦ ktr. pas…

otrzyma∏eÊ niezwykle korzystny wist:

♠A. Masz do dyspozycji:

♠ — ♠ K D 4 3
♥ D W 10 8 4 ♥ 7 2
♦ D W 9 8 7 2 ♦ A 10 3
♣ 10 7 ♣ W 6 4 3

Nie zmarnuj szansy! Damy Ci

wskazówk´, ˝e przy stoliku powinie-

neÊ to rozegraç w naturalnym tempie.

Szukaj rozwiàzania tak d∏ugo, a˝

stwierdzisz, ˝e ta wskazówka oka˝e

si´ po˝yteczna.

Odpowiedê: Sà tutaj dwa motywy,

które powinieneÊ równoczeÊnie wziàç

pod uwag´. Prostszy z nich to stwier-

dzenie, ˝e prawie na pewno trzecia (a

mo˝e nawet druga) runda pików b´-

dzie przebita. Drugi znacznie bardziej

z∏o˝ony motyw ∏àczy si´ z pierwszym

w tym sensie, ˝e jego punktem wyjÊcia

jest koniecznoÊç natychmiastowego

Êciàgania atutów. Po zagraniu damy ka-

ro „pokrytej” królem, a nast´pnie asem

(za∏ó˝my, ˝e S dodaje do koloru) sta-

jesz jednak wobec bardzo nieprzyjem-

nej decyzji. JeÊli teraz Êciàgniesz dzie-

siàtk´, a S nie do∏o˝y do koloru –

le˝ysz. Z drugiej strony, jeÊli zdecydu-

jesz si´ na przejÊcie atutem do r´ki, to

po stwierdzeniu podzia∏u 2-2 u prze-

ciwników, b´dziesz musia∏ poÊwi´ciç

bezcennà dziesiàtk´ atutowà na po-

wtórne dojÊcie do sto∏u.

JeÊli by∏eÊ w stanie przeprowadziç po-

wy˝sze rozumowanie, jesteÊ ju˝ tylko

o krok od najtrudniejszej konstatacji

w tym rozdaniu: Trzeba zapewniç sobie

wzi´cie na STOLE DRUGIEJ (!!!) lewy

atutowej, przy zachowaniu tam jeszcze

bioràcego honoru atutowego, by w razie

koniecznoÊci móc go Êciàgnàç, pozosta-

jàc w dalszym ciàgu na stole.

Zatem pierwszà lew´ atutowà trzeba

wziàç W R¢KU!!!

Jakie karo zagrywasz?
Odpowiedê: Istotà rozdania jest

przekonanie e-N-a, by nie wskakiwa∏

królem na zagranà przez Ciebie kart´!!!

JeÊli doszed∏eÊ do tego punktu sa-

modzielnie, masz prawdopodobnie

medal. Wiesz bowiem, ˝e trzeba

pierwszà lew´ przebiç dwójkà, po

czym zagraç W TEMPIE kart´, która

najbardziej zniech´ci e-N-a do wsko-

czenia królem atutowym. Bardzo d∏u-

gie zastanawianie si´ przy stole mo˝e

wzmóc czujnoÊç w Twoim przeciwni-

ku z lewej.

Masz wi´c Z¸OTY MEDAL za ósem-

k´. Powody sà nast´pujàce:

1. Niech´tnie wskakuje si´ królem na

niskà kart´.

2. Wypuszcza to kontrakt, jeÊli S ma

drugiego lub singlowego waleta.

3. N mo˝e przypuszczaç, ˝e po jego

kontrze rozwa˝ysz mo˝liwoÊç impasu

dziewiàtki.

SREBRNY MEDAL przyznajemy Ci za

siódemk´ ze wzgl´du na dwa pierwsze

z wymienionych powodów.

BRÑZOWY MEDAL dostajesz za wa-

leta, zmuszajàcego e-N-a do rozwa˝enia

mo˝liwoÊci singlowej damy u partnera.

Nie mo˝emy Ci przyznaç medalu za

dziewiàtk´, bo powinna ona wzbudziç

podejrzliwoÊç e-N-a wobec faktu znaj-

dowania si´ na stole dziesiàtki.

Mo˝esz si´ tylko domyÊlaç naszej opi-

nii, jeÊli, mimo tytu∏u quizu i danej Ci

wskazówki, zagra∏eÊ (-aÊ) dam´…

Oto pe∏ny diagram rozdania:

♠ A 5
♥ K 9 6 5 3
♦ K 4
♣ A D 8 2

♠ — ♠ K D 4 3
♥ D W 10 8 4 ♥ 7 2
♦ D W 9 8 7 2 ♦ A 10 3
♣ 10 7 ♣ W 6 4 3

♠ W 10 9 8 7 6 2
♥ A
♦ 6 5
♣ K 9 5 ♦

N
W E

S

N
W E

S

Andrzej Matuszewski

Praktyczny problem rozgrywkowy

Zapraszamy!

Jola i S∏awek Lata∏a
zapraszajà na 

wspania∏e wczasy bryd˝owe

22 II - 2 III 2003
Bukowina Tatrzaƒska

Dom Zdrowia „RYSY”, ul. LeÊna 20

• koszt ca∏odziennego pobytu 
z wy˝ywieniem tylko 65 z∏

• zg∏oszenia, informacje: 
tel. (0····18 207 72 24)

• witryna internetowa: 
www.bukowina.tpi.pl

• liczba miejsc ograniczona

dwa turnieje

dz
ien

nie
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Varia

1. Mecz; strona NS po partii, rozda-

wa∏ W.

Po jednostronnej licytacji rozgrywasz

(W) szlemika kierowego z nast´pujàcymi

kartami:

Ty dziadek
♠ A 7 4 3 ♠ W 8 6
♥ A K W 10 9 8 ♥ D 6 2
♦ 10 2 ♦ A K 7 6 3
♣ 4 ♣ A K

Pierwszy wist (odmienny): ♣W. U∏ó˝
plan swojego post´powania.

Masz jedenaÊcie lew z góry, a le˝àcy

na stole longer karowy daje znakomite

szanse na wyrobienie w nim brakujàcej,

dwunastej wziàtki. Do sukcesu wystarczy

Ci tylko jedna forta karowa, a t´ mo˝esz

wyrobiç nawet wówczas, gdy kolor ten

jest roz∏o˝ony 4-2. W drugiej lewie
Êciàgnij ♥A. Gdy obaj obroƒcy do∏o˝à

do koloru, b´dziesz wiedzia∏, ˝e ♥D za-

pewni Ci dost´p do sto∏u w momencie,

gdy b´dzie tam ju˝ dobre karo. W trze-
ciej wyjdê wi´c z r´ki blotkà karo
i tak˝e z dziadka do∏ó˝ blotk´. Od-
wrót kierowy bàdê pikowy pobij
w r´ce, wejdê na stó∏ ♦A i przebij
blotk´ karowà. Nast´pnie wejdê na
stó∏ ♥D i fort´ karowà wykorzystaj.

Ca∏e rozdanie:

Mecz; strona NS po partii, rozdawa∏ W.
♠ K 10 5
♥ 5
♦ W 9 8 4
♣ W 10 9 7 2

♠ A 7 4 3 ♠ W 8 6
♥ A K W 10 9 8 ♥ D 6 2
♦ 10 2 ♦ A K 7 6 3
♣ 4 ♣ A K

♠ D 9 2
♥ 7 4 3
♦ D 5
♣ D 8 6 5 3

2. Mecz; obie strony przed partià,

rozdawa∏ S.

Przebieg licytacji:

Ty N E S
— — — pas
pas pas 1 ♣ 1 ♥
2 BA pas 3 BA pas…

Rozgrywasz (W) koƒcówk´ bezatuto-

wà z r´kami:

Ty dziadek
♠ K 6 5 ♠ A D 4
♥ A 10 4 2 ♥ D 8
♦ A 5 4 ♦ K W
♣ 10 9 3 ♣ D W 8 6 4 2

Gracz N zaatakowa∏ (naturalnie) ♥9.

Zaplanuj rozgrywk´.

Masz trzy lewy pikowe, dwie kierowe

oraz dwie karowe, w sumie siedem. Bra-

kujàce dwie wyrobisz sobie w treflach,

b´dzie to jednak zwiàzane z dwukrot-

nym dopuszczeniem do r´ki obroƒców.

Na pierwszy rzut oka jest to perspektywa

groêna – dysponujesz bowiem tylko

dwoma zatrzymaniami w kierach, wyda-

je si´ zatem, i˝ przeciwnicy mogà prze-

drzeç si´ przez ten kolor.

JeÊli zarówno ♣A, jak i ♣K znajdujà

si´ w r´ce gracza S – posiadacza longera

kierowego, nic Ci´ nie uratuje. Poniewa˝

jednak zawodnik ten spasowa∏ na pierw-

szej r´ce, wolno Ci oczekiwaç, ˝e hono-

ry treflowe sà podzielone pomi´dzy obu

przeciwników. Aby wykorzystaç ten fakt,

musisz sprawiç, aby to oni, a nie Ty,

wzi´li pierwszà lew´. Wówczas bowiem

– po drugiej rundzie kierów obroƒca N
zostanie od tego koloru odci´ty. Oto

pe∏ny rozk∏ad kart:

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ S.
♠ W 9 8 7 3
♥ 9 5
♦ 10 8 7 3
♣ A 5

♠ K 6 5 ♠ A D 4
♥ A 10 4 2 ♥ D 8
♦ A 5 4 ♦ K W
♣ 10 9 3 ♣ D W 8 6 4 2

♠ 10 2
♥ K W 7 6 3
♦ D 9 6 2
♣ K 7

Aby zrealizowaç ostatnià dyrektyw´,

móg∏byÊ po prostu przepuÊciç na obu r´-

kach ♥9. Jednak˝e lewy obroƒca by∏by

wówczas w stanie powa˝nie zagroziç

Twojemu kontraktowi, wychodzàc w ka-

ro. Wstaw zatem na ♥9 dam´. Gracz

S b´dzie musia∏ po∏o˝yç na nià króla (ina-

czej zyska∏byÊ dodatkowy – trzeci stoper

w kierach). Do∏ó˝ wówczas z r´ki
blotk´. A gdy w drugiej lewie S b´dzie

kontynuowa∏ kierem, wykonasz w r´ce

impas dziesiàtkà. A potem spokojnie wy-

robisz longera treflowego i ostatecznie

i wygrasz kontrakt z nadróbkà.

3. Bryd˝ robrowy; strona WE po

partii, rozdawa∏ W.

Po jednostronnej licytacji rozgrywasz (W)

szlemika pikowego z nast´pujàcà parà ràk:

Ty dziadek
♠ A K D W 10 ♠ 7 5 3 2
♥ A K D ♥ 6 5 3
♦ K D ♦ A 4 2
♣ A W 5 ♣ 9 6 2

Pierwszy wist (odmienny, zrzutki od-

wrotne): ♣K, E dok∏ada ♣8. U∏ó˝ plan
rozgrywki.

Nie mo˝esz sobie pozwoliç na prze-

puszczenie pierwszej lewy – obroƒca N
na pewno zmieni∏by wówczas atak i wy-

gra∏byÊ szlemika tylko wtedy, gdyby w r´-

ce tego przeciwnika znajdowa∏ si´ mariasz

treflowy sec (skuteczny treflowo-karowy

przymus przeciwko temu zawodnikowi to

szansa zupe∏nie iluzoryczna). Ju˝ lepiej by∏-

by za∏o˝yç, ˝e drugi obroƒca (S) mia∏ na

poczàtku rozdania dubletona ♣10 8, i po-

biç pierwszà lew´ ♣A z zamiarem póêniej-

szego zagrania ♣W.

Znacznie cz´Êciej odniesiesz jednak

sukces, je˝eli potrafisz rozczytaç r´ce

przeciwników na podstawie ich zagraƒ

(zrzutek). Powiedzmy, ˝e ca∏e rozdanie

prezentuje si´ nast´pujàco:

Bryd˝ robrowy; WE po partii, rozd. W.
♠ 9 6
♥ 10 8 2
♦ W 9 6 5
♣ K D 4 3

♠ A K D W 10 ♠ 7 5 3 2
♥ A K D ♥ 6 5 3
♦ K D ♦ A 4 2
♣ A W 5 ♣ 9 6 2

♠ 8 4
♥ W 9 7 4
♦ 10 8 7 3
♣ 10 8 7

N
W E

S

N
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S

N
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S

N
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S

N
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S
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Wojciech Siwiec

Konkurs 
Âwiata Bryd˝a nr 10/2002 – Rozwiàzania problemów
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Zabij pierwszà lew´ ♣A i Êcià-
gnij pi´ç pików, zrzucajàc ze sto∏u
kiera. JeÊli rozczytasz, i˝ gracz N nie

mia∏ longera kierowego, zgraj te˝ lewy

w tym drugim kolorze, doprowadzajàc

do koƒcówki typu:

♠ —
♥ —
♦ W 9 6
♣ D 4

♠ — ♠ —
♥ D ♥ —
♦ K D ♦ A 4 2
♣ W 5 ♣ 9 6

♠ —
♥ —
♦ 10 8 7
♣ 10 8

Âciàgnij teraz ♦K, a potem ♥D (co

b´dzie krokiem zupe∏nie bezpiecznym, je-

Êli np. za r´kà pozosta∏ tylko jeden kier). I

obroƒca N znajdzie si´ w przymusie. JeÊli

zachowa on trzy kara, to wysingluje ♣D,

i b´dziesz móg∏ zagraç blotkà tego ostatnie-

go koloru. A gdy N odrzuci karo, pozb´-

dziesz si´ ze sto∏u trefla i presja zostanie

z kolei wywarta na gracza S. Nie b´dzie on

móg∏ wyrzuciç kara, wysingluje wi´c ♣10.

Wówczas wyjdziesz z r´ki ♣W, wyrabiajàc

sobie dwunastà wziàtk´ na ♣5 w r´ce.

4. Mecz; obie strony po partii, rozdawa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♠ ktr. 3 ♠1 4 ♦
4 ♠ 5 ♣ ktr. 5 ♦
ktr. pas…

1 blokujàce

zawistowa∏eÊ (W) ♠K (odmiennie, zrzutki

odwrotne) i pokaza∏ si´ taki oto dziadek:

dziadek
♠ 7
♥ A W 9 2
♦ K 4
♣ A K W 6 5 2

Ty
♠ K D W 10 2
♥ K D 7
♦ A 6 3
♣ 9 3

Twój partner do∏o˝y∏ ♠3, a rozgrywajà-

cy ♠5. W co zagrasz w lewie drugiej?
Partner ma ♠A (pierwsza lewa) oraz

♣D (kontra na 5♣). W r´ce rozgrywajà-

cego powinien si´ natomiast znajdowaç

siedmiokart karowy oraz – najprawdo-

podobniej – trzy piki (z pi´ciokartowym

fitem pikowym E skoczy∏by na 4♠). Ca∏e

rozdanie wyglàda zatem nast´pujàco:

Mecz; obie po partii, rozdawa∏ W.
♠ 7
♥ A W 9 2
♦ K 4
♣ A K W 6 5 2

♠ K D W 10 2 ♠ A 9 8 3
♥ K D 7 ♥ 10 8 5 4 3
♦ A 6 3 ♦ 7
♣ 9 3 ♣ D 10 4

♠ 6 5 4
♥ 6
♦ D W 10 9 8 5 2
♣ 8 7

Grozi wam (obronie) przebicie na sto-

le dwóch pików, ale te˝ wyrobienie przez

przeciwnika trefli, do których dostanie si´

on potem ♥A. JeÊli w drugiej lewie wyj-

dziesz ♥K, spe∏ni si´ wariant pierwszy

(przebicie w dziadku pików), je˝eli zagrasz

♦A, karo – rozgrywajàcy zrealizuje plan

drugi (wyrobienie trefli). Musisz zatem

wybraç rozwiàzanie poÊrednie – w dru-
giej lewie wyjdê blotkà atu, nie Êcià-

gajàc uprzednio asa. Przeciwnik b´dzie

móg∏ przebiç tylko jednego pika, Twoja

blotka karo nie pozwoli mu natomiast

bezkarnie wykorzystaç forty treflowej.

5. Mecz; obie strony przed partià,

rozdawa∏ N.

Po licytacji:

W N Ty S
— 1 ♣ ktr. 1 ♥
pas 4 ♥ 4 ♠ ktr.
pas 5 ♥ ktr. pas…

Twój partner (W) zawistowa∏ (odmien-

nie, zrzutki odwrotne) ♦2 i wy∏o˝ony zo-

sta∏ nast´pujàcy dziadek:

dziadek
♠ —
♥ K D 6 4
♦ A 10 9
♣ K W 10 8 7 6

Ty
♠ A K D 9 8
♥ A
♦ K 7 6 5
♣ A D 2

Rozgrywajàcy zabi∏ na stole ♦A i wy-

szed∏ stamtàd ♣K. Po∏o˝y∏eÊ ♣A, ale

przeciwnik przebi∏ go w r´ce ♥2. Na-

st´pnie ♠5 z r´ki S zosta∏a przebita

w dziadku (Twój partner doda∏ ♠2), po

czym zagrano stamtàd ♣W. Wstawi∏eÊ

♣D, a rozgrywajàcy przebi∏ jà ♥3 w r´-

ce, przebi∏ na stole kolejnego pika (W
do∏o˝y∏ ♠3), Êciàgnà∏ dobrà ♣10, zrzuca-

jàc z r´ki ♦D, czwartego trefla z dziadka

przebi∏ w r´ce ♥7 (Ty pozby∏eÊ si´ w tej

lewie kara), po czym trzeciego pika z r´-

ki przebi∏ na stole damà atu. Nast´pnie

przeciwnik zagra∏ z dziadka (piàtego) tre-

fla. Zaplanuj dalszà obron´.
To kluczowy moment rozdania. Przy-

puÊçmy, ˝e w kierach rozgrywajàcemu

pozosta∏y w r´ce walet z dziesiàtkà. JeÊli

nie przebijesz teraz trefla, przeciwnik do-

kona przebitki ♥10, po czym przebije na

stole pika i zagra z dziadka kolejnego tre-

fla, bioràc jedenastà lew´ na ♥W – na

tzw. manewrze z∏odziejskim.

Wiesz, ˝e partner ma cztery piki,,

cztery trefle oraz dwa kara (gdyby mia∏

ich wi´cej, na pewno odda∏by pierwszy

wist w pika). Zatem rozk∏ad r´ki S to 4-

-5-4-0, a ca∏e rozdanie wyglàda tak:

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ N.
♠ —
♥ K D 6 4
♦ A 10 9
♣ K W 10 8 7 6

♠ 10 7 3 2 ♠ A K D 9 8
♥ 9 8 5 ♥ A
♦ 8 2 ♦ K 7 6 5
♣ 9 5 4 3 ♣ A D 2

♠ W 6 5 4
♥ W 10 7 3 2
♦ D W 4 3
♣ —

Skuteczna obrona jest zupe∏nie oczy-

wista: przebij, piàtego trefla asem
atu(!). Rozgrywajàcy i partner zrzucà

kara, dojdzie zatem do sytuacji:

♠ —
♥ K
♦ 10 9
♣ 6

♠ 10 ♠ A K
♥ 9 8 5 ♥ —
♦ — ♦ K 7
♣ — ♣ —

♠ W
♥ W 10
♦ 4
♣ —

Wyjdê w niej blotkà karo, z na-
dziejà, i˝ gracz W przebije jà i za-
gra w kiera (!).

Zauwa˝, ̋ e obroni∏byÊ si´ jeszcze sku-

teczniej, gdybyÊ na czwartego trefla po-

zby∏ si´ nie kara, tylko pika, a w piàtej run-

dzie trefli wyrzuci∏byÊ swojego ostatniego

pika. Rozgrywajàcy nie mia∏by wówczas

˝adnych szans (nadbi∏byÊ bowiem asem

atu pika przebitego na stole ♥K), a part-

ner nie by∏by w stanie pope∏niç b∏´du.

Teraz jednak gracz W równie˝ powinien

stanàç na wysokoÊci zadania. ♦ 
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1. Mecz; obie strony po partii, rozda-

wa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♠ pas 2 ♠ pas
3 ♥ pas 4 ♠ pas…

rozgrywasz (W) koƒcówk´ pikowà z na-

st´pujàcà parà ràk:

Ty dziadek
♠ K 10 8 6 2 ♠ D W 5
♥ A D W 7 ♥ K 10 4
♦ 9 2 ♦ 8 7 3
♣ A 3 ♣ K 10 7 6

Gracz N zawistowa∏ ♦K (wist odmien-

ny, zrzutki odwrotne), ♦ D, a potem ♦6.

Jego partner do∏o˝y∏ kolejno: ♦4, ♦10

i ♦A. Trzecià lew´ karowà przebi∏eÊ i za-

gra∏eÊ blotk´ pik do damy na stole. Wzià-

∏eÊ t´ lew´. Zaplanuj swoje dalsze
post´powanie.

2. Po licytacji, którà nie chcesz si´

chwaliç, przysz∏o Ci (W) rozgrywaç wiel-

kiego szlema w bez atu. Oto r´ce Two-

je i dziadka:

Ty dziadek
♠ A 10 ♠ D W 8
♥ A 9 ♥ K W 6 5 2
♦ A W 9 3 ♦ K 7 4
♣ K D 10 7 3 ♣ A W

Pierwszy wist (odmienny): ♣8. U∏ó˝
dok∏adny plan rozgrywki.

3. Mecz; strona WE po partii, rozda-

wa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♥ pas 1 ♠ pas
2 ♥ pas 3 ♣ pas
4 ♦1 pas 6 ♥ pas…

1 splinter

rozgrywasz (W) szlemika kierowego

z nast´pujàcà parà ràk:

Ty dziadek
♠ 3 2 ♠ A K 5 4
♥ A K D W 10 4 ♥ 5 3 2
♦ — ♦ D W
♣ 9 8 7 6 5 ♣ A K W 10

Gracz N zaatakowa∏ (odmiennie,

zrzutki odwrotne) ♦7. Jego partner wsta-

wi∏ na trzeciej r´ce ♦K. Przebi∏eÊ ♥10

i Êciàgnà∏eÊ ♥A. W lewie tej obroƒca S

zrzuci∏ ♦8. Zaplanuj dalszà rozgryw-
k´.

4. Mecz; strona NS po partii, rozda-

wa∏ W.

Przebieg licytacji:

W N Ty S
2 ♦1 pas 4 ♦ 4 ♥
pas…

1 s∏abe dwa na karach, w korzystnych

za∏o˝eniach mo˝e byç tylko pi´ç kart

Twój partner (W) zawistowa∏ ♦A (od-

miennie, zrzutki odwrotne) i wy∏o˝ony zo-

sta∏ taki oto dziadek:

dziadek
♠ A K D 7 4
♥ 9 4
♦ 5 2
♣ W 9 8 4

Ty
♠ W 10 6 5 2
♥ 7
♦ K 10 4 3
♣ A 10 7

Zach´ci∏eÊ ♦3, wi´c partner kontynu-

owa∏ ♦7. Wstawi∏eÊ ♦K i szcz´Êliwie wzià-

∏eÊ na niego lew´, rozgrywajàcy do∏o˝y∏

bowiem do koloru (♦D, a przedtem ♦9).

W co zagrasz w nast´pnej lewie?
5. Mecz; obie strony po partii, rozda-

wa∏ S.

Po licytacji:

W N Ty S
— — — 1 ♥
pas 1 ♠ pas 2 ♣
pas 4 ♥ pas…

Twój partner (W) wyszed∏ ♦2 (odmien-

nie, zrzutki odwrotne) i wykryto dziadka:

dziadek
♠ K W 10 9 5
♥ D 7 5
♦ K W 4
♣ K 7

Ty
♠ A 4 2
♥ A K W 6
♦ 9 7
♣ 5 4 3 2

Ze sto∏u – ♦4, wstawi∏eÊ na trzeciej

r´ce ♦9, a rozgrywajàcy wzià∏ lew´ ♦10

w r´ce. W nast´pnej S wyszed∏ ♥10. W

doda∏ ♥4, ze sto∏u ♥5, zabi∏eÊ ♥W. Za-
planuj dalszà obron´. ♦ 
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Konkurs 
Âwiata Bryd˝a nr 12/2002 – Problemy

Najlepsi w KONKURSIE z nru 7,8/2002 ÂB

pkt.
1. Tomasz Janczak (Warszawa) 470
2. Janusz Wawrowski (Warszawa) 460

Tadeusz Wielczek (Kraków) 460
4. Andrzej Andruszewski (Bytów) 450

Krzysztof Bednarz (Dàbrowa Górnicza) 450

Mieczys∏aw Gajak (Warszawa) 450

Pawe∏ Jakubicki (¸ódê) 450

Micha∏ Kowalski (Âwidnik) 450

Tomasz Kupende (Glogów) 450

Alina Leonides (Wroc∏aw) 450

Wawrzyniec Luboƒ (Warszawa) 450

Bernard Ossowski (Lublin) 450

Kazimierz Wiewiórczak (Katowice) 450

Anna Woêna (Warszawa) 450

Tomasz ˚ó∏wiakowski (Olsztyn) 450

16. Józef Dwornik (Olkusz) 440

Jacek Rukoczki (Rzeszów) 440

18. Artur Lisicki (Grójec) 430

19. Krystian Trubadur (Koszalin) 420

Anastazy Wróbel (Siedlce) 420

Mariusz Topolnicki (Elblàg) 420

Katarzyna Tucholska (Chojnice) 420

23. Jan Czekaj (Gorzów) 410

24. Zygmunt Skiba (Mechanicsburg, USA) 400

25. Julian Màczka (Sulechów) 390

Stefan Kucharzewski (Trawniki) 390

Wp∏yn´∏o te˝ rozwiàzanie anonimowe, warte a˝

470 punktów. Prosimy autora o ujawnienie swoich

danych!

Imi´ i nazwisko:

Mieczys∏aw Gajak
Wiek: 59 lat (jeszcze–ur. 1.I.43)

Klub: Resursa ¸ódê
WK: 1,5 (mo˝e?)
Gra od: 1955 r. 

Sukcesy:

lata 60. mistrzostwo: Spartakiady Pracow-
ników ¸àcznoÊci (1961); Politechniki War-
szawskiej – 2 razy (m.in. w 1965 z K. J´drze-
jowskim); Spartakiady Politechniki
Warszawskiej (z K. J´drzejowskim)
lata 1978–1990 mistrzostwo: Polskich Za-
k∏adów CEMI (elektroników) – 3 razy dru˝y-
nowe, raz w pkt-cji generalnej; Warszaw-
skich Zak∏adów Pracy i Województwa – 4
razy (z A. Borewiczem), ostatni raz w 1990;
Mokotowa – dru˝ynowe 2 razy (m.in. w
1986), indywidualne oraz w pkt-cji generalnej
1995 pierwsze m-ce w pkt-cji rocznej kon-
kursu miesi´cznika Bryd˝
1999 drugie m-ce w pkt-cji rocznej konkur-
su miesi´cznika Âwiat Bryd˝a
2000, 2001 pierwsze m-ce w pkt-cji rocz-
nej konkursu miesi´cznika Âwiat Bryd˝a

Galeria Zwyci´zców 
KONKURSU ÂB

Wyniki Konkursu
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Cykl rozgrywek w 2002 roku zbli˝a

si´ do rozstrzygni´cia. W turnieju paê-
dziernikowym startowa∏o 1086 par.

Witamy ponownie w gronie organizato-

rów KMP Biskupiec OL2, teraz pro-

wadzony przez Pana Stanis∏awa Szcza-

wiƒskiego.

Wybra∏em trzy ciekawe rozdania

z turnieju paêdziernikowego:

Rozdanie nr 1; po partii nikt; rozd. N
♠ 7 5 3 2
♥ 9 7 4
♦ 10 6
♣ W 9 4 3

♠ A K 8 ♠ W 10
♥ W 8 6 2 ♥ A K 5 3
♦ 7 ♦ A K W 5 3
♣ A D 10 5 2 ♣ 7 6

♠ D 9 6 4
♥ D 10
♦ D 9 8 4 2
♣ K 8

Tu na linii EW jest 30 PC ∏adnie zlo-

kalizowane. „¸owcy” maksów licytujà

3BA, 81 par (16%), uzyskujàc tylko

38.4%. PesymiÊci wybierajà 4♥, 162

pary (32.7%), uzyskujàc 48.2%. Opty-

miÊci, 146 par (29.5%) licytujà 6♥ i wy-

grywajà uzyskujàc za to 80.5%.
Przy poprawnej rozgrywce kontraktu

kierowego mo˝na tu wziàç 13 lew, ale

wiele par bierze tylko 11. Pewnie licyto-

wali i rozgrywali, bioràc poprawk´ na

„niestatystyczne” rozdania w KMP. Po-

niewa˝ rozdania sà statystyczne, bez „ra-

sowania”, otrzymali stosownà nauczk´.

Rozdanie nr 29; po obie; rozdawa∏ N
♠ A 5 4 3
♥ A 3
♦ A K D 7 4 3
♣ 5

♠ D 8 ♠ 10 6
♥ D 10 9 5 2 ♥ K 8 6 4
♦ 5 ♦ 8 6
♣ K 10 9 8 2 ♣ A D 7 6 4

♠ K W 9 7 2
♥ W 7
♦ W 10 9 2
♣ W 3

To te˝ ciekawy przypadek. Linia NS
ma 24 PC, sfitowane dwa kolory i wy∏à-

czenie treflowe, a tylko 115 par (22.6%)

w tym rozdaniu licytuje 6♠, uzyskujàc

87.4%, jeszcze 10 par (3%) gra bezpiecz-

niejsze 6♦, uzyskujàc 77.2%. 265 par

(52%) gra 4♠, uzyskujàc za ostro˝noÊç a˝

53.4%. Uwagi jak w rozdaniu nr 1.

Rozdanie nr 31; po obie; rozdawa∏ S
♠ A D 10 9 5 4
♥ 3
♦ A 6
♣ K D W 7

♠ W 8 3 2 ♠ K 7
♥ A D 9 7 ♥ K 5 4 2
♦ W 7 3 2 ♦ 10 8 5 4
♣ 10 ♣ 6 5 3

♠ 6
♥ W 10 8 6
♦ K D 9
♣ A 9 8 4 2

W tym rozdaniu linia NS ma 26 PC

i wy∏àczenie kierowe. 6♣ licytuje 106 par

(21%), uzyskujàc 88.9%. 5♣ licytuje 149
par (30%), uzyskujàc 44%. 3BA licytujà

54 pary (14%), uzyskujàc 54.8%. Nie

rozumiem 73 par (18%) z linii EW, któ-

re kontrujà 5♣, dajàc przeciwnikom

70% w prezencie. ♦ 
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Stefan Jacek Berwid

KMP 2002 – paêdziernik

4 listopada 2002 Turniej Nr 11
M-ce % pkl

1 A. Paradowski – S. Róg 69.62 100

2 P. Machowczyk – R. Olenderek 68.82 98

3 J. Âwiderski – Z. Zygmaƒski 66.33 96

4 H. Borzym – M. Zomkowski 66.29 94

5 H. Radek – Z. Samek 65.94 92

6 K. Kozio∏ – W. Pucha∏a 65.79 90

7 A. Pilarski – A. Redzimski 65.39 88

8 P. Jassem – P. Jassem 65.39 86

9 M. Lange – Z. Owczarek 65.08 84

10 M. Rojkowicz – R. Styga 64.99 82

11 M. Górski – A. Zwierz 64.85 80

12 G. Gralik – B. Kamelski 64.82 78

13 T. Skrzypczak – J. Skrzypczak 64.65 76

14 R. Kubik – B. LeÊniak 64.45 74

15 J. Erwiƒski – A. Seku∏a 64.41 72

16 Z. Drapa∏a – R. Wachowiak 64.35 70

17 T. Bohossian – A. Koliƒski 64.18 68

18 B. Dzia∏yƒski – M. Szmakfefer 64.18 66

19 B. Gierulski – M. Wo∏ek 64.05 64

20 C. Kanar – W. Skóra 63.79 62

21 J. Kadula – J. Znamirowski 63.69 60

22 A. Bunikowski – I. Dzikowski 63.69 58

23 A. Lewandowski – M. Soroka 63.48 56

24 A. Bedlewicz – A. Matyasik 63.28 54

25 A. Grela – B. Nalazek 62.64 52

26 J. Borowiƒski – L. Mielczarek 62.62 50

27 J. Ratkowski – L. Skowroƒski 62.57 48

28 M. Kupnicki – R. Makuch 62.56 46

29 S. Kozar – D. Mazurak 62.34 44

30 P. Brzeziƒski – M. Zawadzki 62.31 42

31 J. Krawczyk – J. Krawczyk 62.25 40

32 M. GoÊciniak – Z. Âwiàtek 62.24 38

33 A. Kozar – J. Tur 62.18 36

34 B. Krzewski – A. Zakrocki 62.13 34

35 Z. Nitka – Z. Senski 62.07 32

36 J. Baranowski – M. Szymonowicz 62.06 30

37 P. Iwanus – B. Kupczyk 62.06 28

38 W. Paw∏owski – B. Trabszys 62.05 26

39 P. Sobek – A. Tunkel 61.97 24

40 R. Król – E. Szczepaƒski 61.57 22

41 D. Siemieƒski – M. Skulimowski 61.51 20

42 O. Rodziewicz-B – J. Zalewski 61.35 18

43 M. Czopek – S. Jaros 61.29 16

44 S. Janik – J. Nowak 61.14 14

45 J. Maliszewski – I. Piasecka 60.96 12

46 R. Czeczko – B. Sosulski 60.90 10

47 M. Kaczan – P. Szczuka 60.89 9

48 I. Chodorowska – J. Chodorowski 60.84 8

49 L. Dzieƒkowski – T. Gawroƒski 60.80 7

50 A. Majdan – J. Paj´cki 60.78 6

51 J. Pochroƒ – K. Sikorski 60.71 5

52 R. Dom˝alski – I. Iwanow 60.64 4

53 B. Król – Z. Kubiszyn 60.62 3

54 S. Dutkiewicz – J. Okumski 60.52 2

55 ¸. Hakalla – R. Przyby∏o 60.50 1

Ârednia = 554 * 30 = 16,620; startowa∏o 1078 par.

Turniej policzono maksowaniem proporcjonalnym

z dok∏adnoÊcià do 0.01.

Wszystkie wyrównania oraz kary z sekcji lokalnych

uwzgl´dnione

Komisarz KMP'2002 S. Jacek Berwid

Wyniki KMP – listopad



XII Memoria∏ Janiny Wielkoszewskiej
X turniej z cyklu Prokom Software Grand Prix Polski 2002 
Stargard Szczeciƒski, 9.11.2002
m-ce102 pary okr´g % pkl

1 S. M∏ynarczuk – A. Rutkowski MA 61.94 61
2 W. Arczewski – M. Rafalski WP 60.17 59
3 S. Go∏´biowski – M. Kwieciƒski DS 59.05 57
4 K. ¸ykowski – I. Pilarczyk WP 58.92 55
5 W. Waszkiewicz – P. Siemaszko LB 58.79 53
6 G. Narkiewicz – P. Lutostaƒski MA 58.13 51
7 A. Choniawko – A. Jeleniewski LB 57.96 49
8 A. Bunikowski – K. Gralak PM 57.67 47
9 M. Brewiak – G. Brewiak ZP 57.44 45

10 K. Czul – J. Weso∏owski SW 57.19 43
11 J. Janowski – P. Kucharski SW 56.49 41
12 W. Tomasiak – P. Wasylko ZP 56.16 39
13 A. Grunt – A. Sarniak MA 55.87 37
14 P. Wiankowski – P. Piotrowski PM 55.73 35
15 S. Pajàk – M. Ziomek SW 55.65 33
16 S. Spangerberg – J. Spangerberg HOL 55.58 31
17 K. Antas – T. Kaczanowski PM/WP 55.27 29
18 W. Màczkowski – J. Szutowicz PM 55.24 27
19 R. Paszkowski – S. Pietrzak LB 55.12 25
20 M. Barylewski – P. Walczak PM/LD 55.03 23
21 A. Talaga – Drabik – W. Stefluk ZP 54.91 21
22 J. MÊcisz – M. Szuka∏a WP 54.38 19
23 M. Siwy – F. Âwiderski ZP 54.37 17
24 J. Sadowski – E. Pankratz ZP 54.35 15
25 A. Kasprzak – J. Piotrowski PM 54.06 13
26 R. Chmielnicki – A. Rohde ZP/MA 54.06 11
27 M. Cichocki – P. ˚urakowski WM 53.82 9
28 J. Rusin – W. Bielecki ZP/LU 53.72 8
29 Z. Pleskot – M. Wieluƒski ZP 53.62 7
30 P. Kie∏czewski – K. Szlachta ZP 53.29 6

XXX GRAND PRIX WARSZAWY
Kongresowy Turniej Par Mikstowych – 22 sierpnia 2002
m-ce100 par Woj % PKL

1 Ewa Miszewska – Krzysztof Kujawa MA/SW 64.96 150
2 Sabina Grzejdziak – Igor Grzejdziak MA/MA 64.17 96
3 Danuta Hocheker – Miros∏aw Cichocki WM/WM 61.94 72
4 Hanna Kowalska – Andrzej Majcher SW/SW 60.98 38
5 Irena Chodorowska – Jan Chodorowski MA/MA 59.85 34
6 Dorota Tokaj – Rafa∏ Wojtczuk MA/MA 58.90 30
7 Jolanta Przeorowska – Andrzej Bunikowski MA/PM 58.51 26
8 Ma∏gorzata Soko∏owska – Leszek Sztyrak PM/PM 57.58 22
9 Wies∏awa Rusek – Marek Rusek PK/PK 54.08 18

10 Urszula Stanikowska – Piotr Tuszyƒski MP/MA 52.84 14
11 Ewa ¸ukowska – Jacek Klimczak MA/MP 50.67 10
12 Anna Mandecka – Krzysztof Latoszewski MA/MA 50.64 6
13 Gra˝yna Brewiak – Kazimierz Omernik PM/PM 49.31 2
14 Jolanta Barnowska – Jerzy Komorowski MA/MP 44.95
15 Jolanta Krogulska – Andrzej Wilkosz MA/MP 43.52
16 Anna Wheeler – Grzegorz ¸aszkiewicz FRA/LU 41.02

Katarzynka 2002
Toruƒ 03.11.2002
m-ce50 par woj. % pkl 

1 Filipowicz Dominik – Stadnicki Krzysztof LD 61.12 22
2 Walczak Piotr – Szutowicz Jacek LD 59.91 20
3 Bo∏àdê Cezary – Skop Aleksander KP 58.77 18
4 Konieczny Rafa∏ – Lewiƒski Micha∏ KP 58.40 16
5 Krawczyk Eugeniusz – Stogowski Zygmunt KP 57.78 14
6 Czajer Tomasz – Narkiewicz Grzegorz SL/MA 57.35 12
7 Falkowski Leszek – Rapicki Ryszard KP 56.95 10
8 Kujawski Roman – Micha∏owski Stanis∏aw WP 56.73 8
9 Macierzyƒski Bogumi∏ – Szarek Adam KP 56.67 7

10 Gardzielewski Rafa∏ – Turowski Piotr WP/KP 55.47 6
11 Kowalski Jaros∏aw – Micha∏owski Jaros∏aw KP 54.73 5
12 Paw∏owski W∏odzimierz – Trabszys Bogus∏aw KP 54.43 4
13 Korzeniowski Mieczys∏aw – Kowalkowski Roman KP 53.68 3
14 Langer W∏odzimierz – ¸aniewski Lech KP 53.38 2
15 Trabszys Tomasz – Szwenkel Karol KP 52.66 1

Mistrzostwa Polski Par na IMP
Wasilków, 14–15 IX 2002
FINA¸
m-ce68 par okr impy pkl

1 M Pietraszek-J Weso∏owski PK/LU 66.00 175
2 K Czul-K Warzocha SWI 60.14 146
3 G Brewiak-A Sarniak PO/MA 40.43 117
4 I Jarosz-L Sztyrak POM 37.43 88
5 S M∏ynarczuk-A Rutkowski MAZ 36.29 84
6 P Chindelewicz-W Ilnicki PD/MA 20.57 80
7 J Polety∏o-M Wójcicki WPL 17.43 76
8 M Krupowicz-G Narkiewicz PK/MA -4.14 72
9 J Gaw´cki-M Tutka SWI -11.14 68

10 A Saulis-G Sarkanas LIT -17.29 64
11 D Kowalski-J Pszczo∏a MA/WP -18.29 60
12 R Kie∏czewski-A Kaczmarczyk SLA -30.29 56
13 J Gober-J Kowalewski PDL -31.71 52
14 I Radukevich-V Zhuravel BYR -33.29 48
15 M Freitag-B Nadowski PDL -63.14 44
16 G Konopko-R Gembicki PDL -69.00 40

Mistrzostwa Polski Par na Maksy
Starachowice, 22–24 listopada 2002 r. (127 par, 28 w finale)
m-ce wk/woj % pkl

1 Bartosz Chmurski – Mariusz Puczyƒski MA/MA 57.83 350
2 Micha∏ Kwiecieƒ – Jacek Pszczo∏a WP/WP 56.69 296
3 S∏awomir Henclik – Krzysztof Sikorski PM/PM 56.63 242
4 Piotr GawryÊ – Krzysztof Jassem SL/SL 55.05 188
5 Andrzej Bunikowski – Ireneusz Dzikowski PM/PM 55.00 184
6 Jacek Polety∏o – Marek Wójcicki WP/WP 54.16 180
7 Cezary Balicki – Tomasz Winciorek DS/DS 54.10 176
8 Krzysztof Antas – Marek Barylewski PM/PM 53.89 172
9 Marek Pietraszek – Roman Opaliƒski PK/PK 53.38 168

10 Kazimierz Omernik – Kazimierz Gralak PM/PM 53.16 164
11 Jerzy Kowalski – Jaros∏aw Micha∏owski KP/KP 52.99 160
12 Mariusz Bartkowski – Adam Wyszyƒski MA/MA 52.95 156
13 Ireneusz Jarosz – Leszek Sztyrak PM/PM 52.87 152
14 Bogus∏aw Gierulski – Jerzy Skrzypczak WM/WM 51.85 148
15 Apolinary Kowalski – Piotr Tuszyƒski MA/MA 51.56 144
16 Adam Robak – Andrzej Wojtusiak SL/SL 51.26 140
17 Jacek Gurgul – Jaros∏aw Pos∏uszny MP/MP 51.21 136
18 Piotr Busse – Stanis∏aw Zakrzewski WP/WP 51.03 132
19 Krzysztof Buras – Tomasz Czajer SL/SL 51.03 128
20 Piotr Bizoƒ – Dariusz Kowalski MA/DS 50.87 124
21 Andrzej Dudzik – Aleksander Zawadzki PK/PK 49.59 120
22 Marcin Krupowicz – S∏awomir ZawiÊlak MA/MA 49.23 116
23 Jacek Romaƒski – Marek Szymanowski MA/MA 49.22 112
24 Jacek Cebulski – Zbigniew Papierniak SL/SL 49.05 108
25 Piotr Kossobudzki – Artur Gawron DS/DS 48.18 104
26 Jaros∏aw Gàsiorowski – Dariusz Kardas LD/LD 47.56 100
27 Konrad Araszkiewicz – Ma∏gorzata Pasternak PM/PM 47.34 96
28 Tomasz Jaworski – Piotr Ilczuk DS/DS 44.22 92

MI¢DZYNARODOWY TURNIEJ TEAMÓW JUNIORÓW
Stargard Szczeciƒski 8.11.2002

1.GDA¡SK 30 pkl
Micha∏ Nowosadzki Jakub Kasprzak Przemys∏aw Piotrowski Piotr Wiankowski
2.HOLANDIA
Marion S.Michielsen Rosalien D.E.Barendegt Sigrid W.Spangenberg Jamilla G.S.Spangenberg
3.STARGARD SZCZECI¡SKI 10 pkl
Piotr Demiaƒczuk Tomasz Derba Daniel Mogliƒski Artur Samson Jacek Poku∏a
4.ELBLÑG
Karolina Stankiewicz Marek Uleniecki Micha∏ Hryniewicz Wojciech Romaszko
5.CZECHY I
Michal Kopecky Pala Hoderova Marketa Dudkova Lukas Barnet
6.CZECHY II
Martin Nima Jana Jankova Radka Mala Lucie Vondrackova

ELIMINACJE
1.GDA¡SK 96 VP
2.HOLANDIA 83 (17)
3.STARGARD SZCZ. 83 (13)
4.ELBLÑG 70
5.CZECHY I 62
6.CZECHY II 54
FINA¸
o I MIEJSCE GDA¡SK - HOLANDIA 73,1 - 19 IMP
o III MIEJSCE STARGARD SZCZ. - ELBLÑG 45,1 - 21
o V MIEJSCE CZECHY I - CZECHY II 43,1 - 36

Turniej z Okazji Dnia Niepodleg∏oÊci
Impy (37 par)

impy
1. W. Mosorzewski - K. Ptak S¸ 58,15
2. M. Banach - G. P∏aziƒski K¸ 53,12
3. S. Henclik  B.Matuszkiewicz GD 50,12
4. A.Twardowski - J. Gliszczyƒski S¸/BY 48,47
5. K. Omernik - K. Sikorski GD 42,61
6. I. Dzikowski - J. Pochroƒ GD 39,96
7. P. Franiewski - M. Górski S¸ 38,07
8. J. Maruszak - A. Zych S¸ 32,57

Maksy (29 par)
%

1. J. Gliszczyƒski - Z. Krupski BY 57,60
2. J. ¸ab´dzki - G. Gan S¸ 56,90
3. B. Dyk - M. Kopowski S¸ 56,11
4. R. Konopka - R. Lula S¸/WA 54,97
5. M. Michaliƒska - K. Kie∏b S¸ 54,96
6. B. Kruczkowski - J. Czeczotko S¸ 54,35
7. L. Szkudlarek - E. Rogiƒski GD 53,67
8. A. Prusiƒski - A.Zych S¸ 52,96

TURNIEJ TEAMÓW (15 dru˝yn)
VP

1. S. Henclik, B. Matuszkiewicz, K.Omernik, K. Sikorski GD 82,0
2. D.Sawicka, J. Gliszczyƒski A.Twardowski, Z. Sawicki DAR/BY 60,0
3. I. Dzikowski, D.Bogucki, B. Ma∏ysz, J. Pochroƒ GD 60,0
4. J. Pud∏owski, R. Konopka, J. ¸ab´dzki, A. Falkiewicz S¸ 59,050
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25-018 Kielce
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e-mail: bridgekielce@interia.pl
Warmiƒsko–Mazurski ZBS
Jan Rogowski
ul. ˚niwna 60
10-811 Olsztyn
tel. kom. 0-607 807 637
e-mail: rogowski@moskit.uwm.edu.pl
Wielkopolski ZBS
ul. Reymonta 35 p.7
60-791 Poznaƒ
tel. kom. 0-501 563 041
e-mail: awachowski@wp.pl
Zachodniopomorski ZBS
ul. Pierwszej Brygady 1
73-110 Stargard Szcz.
tel. (91) 834 66 32
e-mail: bridge.stargard@pro.onet.pl




