
nr 7/8 (144/145) lipiec/sierpieƒ 2002

Relpol
pozosta∏

na tronie

Nasz GoÊç
Andrzej Olechowski

Bez jedzenia i bez spania

Nie pojedziemy
na Bermuda Bowl

Nie pojedziemy
na Bermuda Bowl



Wyniki KolejnoÊç Butler

Open

Kobiety

Dru˝ynowe Mistrzostwa Europy 
Salsomaggiore, W∏ochy, 15–29 czerwca 2002

IMPy VP

Runda PL Przeciw. PL Przeciw. VP m-ce

1 ¸otwa 87 11 25 1 25 1
2 Rosja 28 28 15 15 40 6
3 San Marino 14 33 11 19 51 12
4 Chorwacja 47 34 18 12 69 12
5 Norwegia 39 35 16 14 85 11
6 Niemcy 71 44 21 9 106 11
7 Jugos∏awia 25 72 6 24 112 14
8 Turcja 14 52 7 23 119 18
9 Anglia 53 21 22 8 141 15

10 Bu∏garia 36 46 13 17 154 17
11 Cypr 72 8 25 3 179 12
12 Wyspy Owcze 55 32 20 10 199 11
13 Liechtenstein 88 29 25 4 224 8
14 Dania 88 29 21 9 245 6
15 Ukraina 41 25 18 12 263 5
16 Szwecja 36 47 13 17 276 8
17 Grecja 57 19 23 7 299 8
18 Holandia 44 27 19 11 318 7
19 Belgia 23 17 16 14 334 6
20 Islandia 40 22 19 11 353 7
21 Austria 54 12 24 6 377 5
22 Rumunia 64 24 23 7 400 4
23 Hiszpania 42 33 17 13 417 4
24 Walia 23 67 6 24 423 5
25 Szkocja 57 26 21 9 444 5
26 Monaco 38 27 17 13 461 5
27 W∏ochy 56 30 20 10 481 5
28 Czechy 62 43 19 11 500 5
29 Liban 71 49 20 10 520 5
30 Portugalia 53 35 19 11 539 5
31 S∏owenia 68 30 23 7 562 4
32 Szwajcaria 56 32 20 10 582 4
33 Francja 58 26 22 8 604 5
34 Izrael 27 39 13 17 617 5
35 Irlandia 34 69 8 22 625 5
36 Finlandia 35 30 16 14 641 6
37 W´gry 51 35 18 12 659 6

Team suma VP
1 W∏ochy 767
2 Hiszpania 696.5
3 Norwegia 679
4 Bu∏garia 675
5 Szwecja 665
6 Polska 659
7 Holandia 638
8 Anglia 635

Izrael 635
10 Francja 629
11 Turcja 622
12 Niemcy 591
13 Islandia 589
14 Dania 576
15 W´gry 572
16 Grecja 570
17 Rosja 568
18 Czechy 565
19 Austria 553
20 Szkocja 551
21 Finlandia 550

kraj rozdania IMP/rozd.

1 Lauria Loren ITA 540 1.46
2 Versace Alfr ITA 620 1.27
3 Buratti Andr SPA 640 1.20

Lanzarotti M SPA 640 1.20
5 Bocchi Norbe ITA 600 1.12
6 Duboin Giorg ITA 620 1.07
7 Fredin Peter SWE 580 0.87

Lindkvist Ma SWE 580 0.87
9 Karaivanov K BUL 500 0.86

Trendafilov BUL 500 0.86
11 Aydin Ata TUR 400 0.67

Yilmaz Gokha TUR 400 0.67
13 Aviram Yoram ISR 540 0.65

Barel Michae ISR 540 0.65
15 Muller Bauke NET 540 0.58

De Wijs Simo NET 540 0.58
17 LeÊniewski Marcin POL 520 0.53

Martens Krzysztof POL 520 0.53
19 Gustawsson M SWE 480 0.52

Morath Ander SWE 480 0.52
21 Brogeland Bo NOR 500 0.51

Saelensminde NOR 500 0.51
43 Balicki Cezary POL 520 0.38

˚mudzinski Adam POL 520 0.38
53 Bizoƒ Piotr POL 440 0.30

Kowalski Dariusz POL 440 0.30

IMPy VP

Runda PL Przeciw. PL Przeciw. VP m-ce

1 Niemcy 34 57 10 20 10 20
2 Chorwacja 33 22 17 13 27 14
3 Szwecja 41 45 14 16 41 15
4 Dania 45 73 9 21 50 20
5 Holandia 19 74 4 25 54 21
6 Finlandia 27 72 6 24 60 21
7 Bye 18 78 20
8 Norwegia 31 52 11 19 89 20
9 Izrael 43 37 16 14 105 19

10 San Marino 101 2 25 0 130 17
11 Turcja 38 35 16 14 146 17
12 Wyspy Owcze 89 38 25 5 171 15
13 Hiszpania 55 61 14 16 185 15
14 Irlandia 40 34 16 14 201 16
15 W´gry 36 37 15 15 216 16
16 Rosja 31 47 11 19 227 16
17 Austria 35 45 13 17 240 16
18 W∏ochy 37 33 16 14 256 16
19 Czech Rep 46 44 15 15 271 16
20 Anglia 39 19 19 11 290 15
21 Francja 38 43 14 16 304 16
22 Islandia 85 12 25 1 329 15
23 Szkocja 40 22 19 11 348 13

Team suma VP
1 Holandia 424
2 Niemcy 414
3 Anglia 408
4 W∏ochy 404.5
5 Szwecja 385
6 Norwegia 384.5
7 Dania 380.5
8 Chorwacja 379

Hiszpania 379
10 Rosja 370
11 Francja 361
12 Czechy 359
13 Polska 348

kraj rozdania IMP/rozd.

1 Penfold Sand ENG 240 0.80
Senior Neven ENG 240 0.80

3 Torielli Van ITA 180 0.70
Vanuzzi Mari ITA 180 0.70

5 VonArmin Dan GER 280 0.69
6 Auken Sabine GER 380 0.68
7 Dhondy Heath ENG 380 0.58

Smith Nicola ENG 380 0.58
9 Pasman Jet NET 280 0.55

Simons Annek NET 280 0.55
56 Miszewska Ewa POL 340 0.17

Pasternak Ma∏gorzata POL 340 0.17
76 Budzyn Bo˝ena POL 240 0.05

Lesiecka Barbara POL 240 0.05
80 Jeleniewska Ma∏gorzata POL 300 0.03

Macieszczak Maria POL 300 0.03

IMPy VP

Runda PL Przeciw. PL Przeciw. VP m-ce

1 W∏ochy 34 44 13 15 13 13
2 Walia 45 43 15 15 28 12
3 Turcja 44 60 12 18 40 11
4 Hiszpania 69 15 25 4 65 6
5 Anglia 55 28 21 9 86 6
6 Szwecja 65 16 25 5 111 5
7 Francja 41 29 17 13 128 5
8 Dania 36 25 17 13 145 4
9 Szkocja 27 18 17 13 162 4

10 Bye 18 180 4
11 Czechy 59 37 19,5 9,5 199,5 4
12 Chorwacja 34 53 10,5 18,5 210 4
13 Irlandia 47 70 10 20 220 6
14 Holandia 25 47 10 20 230 6
15 Austria 47 34 18 12 248 6
16 Portugalia 90 2 25 0 273 5
17 Izrael 15 65 5 25 278 6
18 Szwajcaria 72 18 25 4 303 6
19 Niemcy 81 21 25 3 328 5

Team suma VP
1 Francja 371
2 Izrael 361
3 Dania 347
4 Holandia 330
5 Polska 328
6 Chorwacja 308.5
7 Turcja 303
8 Czechy 299.5
9 W∏ochy 293

10 Szkocja 292
11 Anglia 291

kraj rozdania IMP/rozd.

1 Lasserre Guy FRA 200 1.04
Poizat Phili FRA 200 1.04

3 Romik Pinhas ISR 240 0.89
4 Schippers El NET 260 0.87

Schippers He NET 260 0.87
6 Zeligman Sha ISR 240 0.84
7 Adad Pierre FRA 259 0.83

Aujaleu Maur FRA 259 0.83
15 Wala Wlodzimierz POL 260 0.50

Wilkosz Andrzej POL 260 0.50
17 Klapper Wit POL 260 0.48

Russyan Jerzy POL 260 0.48
33 Klukowski Julian POL 200 0.20

Zaremba Jerzy POL 200 0.20

Seniorzy

Szczegó∏owe relacje z mistrzostw 
w nast´pnym numerze Âwiata Bryd˝a
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Kàcik optymistycznego pesymisty Od redaktora

Jan Pawlikaniec

Modlitwa
bryd˝ysty

Kiedy ju˝ wreszcie w kalendarzu

s∏oneczko troch´ zaÊwieci

wszyscy rzucajà robot´

i starzy i m∏odzi i dzieci

Siadajà w pociàg

albo w Bóg wi co

albo za w∏asnà

te˝ kierownicà

Ruszajà latem w Êwiat

˝eby si´ troch´ pobyczyç

dniami na pla˝y wygrzewaç

nocami gwiazdy liczyç

Nie wszystkich jednak w porze lata

lenistwo ogarnia aliÊci

sà jeszcze tacy co nie cierpià nieróbstwa

jak na ten przyk∏ad bryd˝yÊci

Bierze se taki torb´ na rami´

jedzie do S∏awy czy S∏upska

dla ludzkoÊci si´ m´czy i dni i noce

gdy inni sma˝à dupska

Czasem dalej wyrusza

w chorwackiej Puli by walczyç z honorem

a nawet do Mediolanu na Trofeo di Campari

czy innego Salsomaggiore

JeÊli wi´c kiedyÊ Panie Bo˝e

do niebios wpuÊcisz czasem owych

daruj im wszystkie grzechy i zakwateruj

w pokojach… czteroosobowych

S∏onecznych wakacji ˝yczy

Czytelnikom Redakcja

Mistrzostwa 
Polski M∏odzików

Szamotu∏y, 24–26.05.2002 r.

Niewàtpliwie bryd˝ m∏odzie˝owy powinien byç priorytetowà dzia-

∏alnoÊcià naszego Zwiàzku. W obecnych czasach regresu bryd˝a

wÊród spo∏ecznoÊci doros∏ej konieczne staje si´ nasilenie naszych dzia-

∏aƒ na propagowanie bryd˝a wÊród m∏odzie˝y. Rozumie to obecny

Prezes – Rados∏aw Kie∏basiƒski oraz Zarzàd PZBS. I choç o pieniàdze

bardzo trudno, to imprez m∏odzie˝owych organizowanych jest coraz

wi´cej, i to tych centralnych, jak równie˝ lokalnych. Prym wiodà

oÊrodki m∏odzie˝owe w Szamotu∏ach, Skawinie i OÊwi´cimiu. Sk∏a-

dam gratulacje niezwykle zaanga˝owanym dzia∏aczom tych oÊrodków,

przede wszystkim panom: Janowi Grygierowi, Leszkowi Nowakowi,

Marcinowi Kuflowskiemu oraz Henrykowi Bieniaszowi. Ten ostatni

doprowadzi∏ do zorganizowania pierwszej klasy bryd˝owej w Polsce,

w oÊwi´cimskim gimnazjum. Rok szkolny w∏aÊnie si´ skoƒczy∏. Wyniki

tej klasy sà rewelacyjne, nie tylko w bryd˝u, ale tak˝e w innych przed-

miotach. Jest to najlepsza klasa w szkole, Êrednia ocen 4,4. Zadowo-

leni sà wszyscy: nauczyciele, rodzice i uczniowie. Dobra wieÊç o tej

klasie roznios∏a si´ po mieÊcie i okolicach. Wiele informacji ukaza∏o si´

w lokalnej prasie i telewizji. Nabór do nast´pnej klasy bryd˝owej zgro-

madzi∏ nadmiar ch´tnych. Poszed∏ tym Êladem Jan Grygier i w∏adze

Gminy Szamotu∏y. Ju˝ od wrzeÊnia br. rusza bryd˝owa klasa w Sza-

motu∏ach. Wiem, ˝e dzia∏acze innych miast myÊlà o wdro˝eniu tego

pomys∏u w swoich miastach. Oby im si´ te˝ uda∏o. W∏aÊnie do OÊwi´-

cimia i Szamotu∏ Zarzàd PZBS przekaza∏ nowoczesne komputery

i sprz´t bryd˝owy. Prezesi Rados∏aw Kie∏basiƒski i Witold Wàsak, wi-

zytowali Mistrzostwa Polski M∏odzików, na które mia∏em przyjemnoÊç

tak˝e byç zaproszony. Mistrzostwa odbywa∏y si´ w przepi´knym

OÊrodku Sportu i Rekreacji. Wspania∏a oprawa mistrzostw. Flaga na

maszt wciàgana przy dêwi´kach hymnu Polski, wyst´py artystyczne.

Uroczystego otwarcia mistrzostw dokona∏ Burmistrz Szamotu∏ – pan

Roman Handschuh, a wÊród zaproszonych goÊci znalaz∏o si´ wiele

znamienitych osobistoÊci miasta, tak˝e Panie Dyrektorki szko∏y, w któ-

rej powstaje klasa bryd˝owa. Za dzia∏alnoÊç na rzecz rozwoju i pro-

mocji bryd˝a w Polsce prezes Rados∏aw Kie∏basiƒski wr´czy∏ odzna-

czenia Zas∏u˝ony Dzia∏acz PZBS. Otrzymali je: burmistrz Szamotu∏ –

Roman Handschuh, sekretarz miasta i gminy – Stefan Maçkowiak, dy-

rektor OÊrodka Sportu i Rekreacji – Tadeusz B∏aszyk. W∏adze miasta,

sponsorzy i PZBS zadbali o wiele upominków i nagród – dla wszyst-

kich ksià˝ki Szko∏a Bryd˝a i Wspólny J´zyk 2000 (do których wpisali si´

autorzy: K. Jassem, W. Izdebski), wspania∏e puchary i tradycyjne ju˝

szamotulskie rowery. JeÊli do tego dodamy wzorowe zachowanie

m∏odzie˝y podczas ca∏ej imprezy, to czego wi´cej potrzeba? Cieszmy

si´, ˝e mamy tak wspania∏à m∏odzie˝. Trzy dni po Szamotu∏ach odby-

∏y si´ Mistrzostwa Polski M∏odzie˝y Szkolnej w Krynicy Morskiej. Pisze

o nich Jerzy Micha∏ek – zapraszam na str. 44.

Koƒczàc, sk∏adam szczególne wyrazy uznania Krzysztofowi Eusta-

chiewiczowi, który z ramienia Zarzàdu PZBS nadzoruje, a tak˝e bie-

rze aktywny udzia∏ w organizacji niemal wszystkich imprez m∏odzie˝o-

wych.

W∏adys∏aw Izdebski
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Od prezesa

Chcia∏em rozpoczàç optymistycznie od podania, bodaj˝e po

raz pierwszy w historii naszego Zwiàzku, dok∏adnej liczby cz∏on-

ków PZBS. Niestety, kilka WZBS-ów nie dotrzyma∏o ustalone-

go wspólnie terminu 31 maja i nie przekaza∏o sk∏adek, a niektó-

rzy nawet podstawowych danych.

Tak naprawd´ termin ten, ustalony na ubieg∏orocznym po-

siedzeniu Rady Zwiàzku (a wi´c Prezesów WZBS-ów), up∏ywa∏

30 kwietnia br. Do tego dnia tylko Podlaski oraz Warmiƒsko-

-Mazurski ZBS przekaza∏y zarówno dane, jak i sk∏adki. Preze-

som Andrzejowi Merowi i Janowi Rogowskiemu
oraz obu Zarzàdom sk∏adam wyrazy uznania i podzi´kowania.

Tym bardziej ˝e oba województwa na mapie ekonomicznej

Polski nie nale˝à do krezusów, a jednak w obu ca∏à akcj´ prze-

prowadzono sprawnie i zgodnie z ustaleniami.

W∏o˝ony przez WZBS-y trud nie pójdzie na marne. Dzi´ki

stworzonej Centralnej Bazie Danych, nad którà prace przebie-

gajà zgodnie z przyj´tym harmonogramem, rejestracja cz∏on-

ków w nast´pnych latach b´dzie ju˝ przebiegaç prawie automa-

tycznie.

Zakoƒczy∏y si´ rozgrywki I ligi. Wzorem ubieg∏ego roku fina∏

i zakoƒczenie I ligi mia∏y odpowiednià opraw´ (szczegó∏y

w Êrodku numeru), w czym zas∏uga kol. Stanis∏awa Go∏´-
biowskiego i dzia∏aczy wroc∏awskich. Serdeczne gratulacje dla

dru˝yny „Relpol-Praterm” Warszawa, która obroni∏a mistrzow-

ski tytu∏ sprzed roku. „Relpol” b´dzie reprezentowa∏ nas na tur-

nieju „European Champions Cup – 3. CA IB Trophy”, który od-

b´dzie si´ w Warszawie w dniach 25–27 paêdziernika. Mi∏o mi

poinformowaç, ˝e patronat honorowy nad turniejem objà∏ mar-

sza∏ek sejmu pan Marek Borowski. O szczegó∏ach tej nowej im-

prezy, naszej bryd˝owej „Ligi Mistrzów”, napisz´ w numerze

wrzeÊniowym.

Ale to nie koniec naszych inicjatyw na forum mi´dzynarodo-

wym. Dzi´ki inicjatywie wiceprezesa Witolda Wàsaka, Stanis∏a-

wa Go∏´biowskiego oraz innych dzia∏aczy dolnoÊlàskich Wro-

c∏aw jest kandydatem do organizacji przysz∏orocznych

Akademickich Mistrzostw Europy. Do tej idei uda∏o im si´ na-

mówiç AZS oraz w∏adze miejskie, dzi´ki czemu sprawa wydaje

si´ przesàdzona. Tym bardziej ˝e proponowane przez nas

obiekty wizytowa∏ w maju szef Komisji Akademickiej EBL, pan

Paul Magerman, któremu wszystko si´ spodoba∏o. A jego reko-

mendacja b´dzie mia∏a kluczowe znaczenie dla podj´cia osta-

tecznych decyzji przez EBL.

Tegoroczne, wrzeÊniowe I Akademickie Mi´dzynarodowe

Mistrzostwa Polski b´dà wi´c dobrà okazjà do sprawdzenia

wszystkich obiektów. Aby impreza by∏a mi´dzynarodowa nie

tylko z nazwy, ZG postanowi∏ zaprosiç do Wroc∏awia po jed-

nym teamie z krajów Europy Ârodkowej i Wschodniej. Mistrzo-

stwa zareklamujemy równie˝ na DME we W∏oszech.

Zakoƒczy∏ si´ proces wy∏aniania reprezentacji juniorów (do lat

20 i 25) na tegoroczne Dru˝ynowe Mistrzostwa Europy Juniorów

w Anglii. Warto podkreÊliç, ˝e wszystkie 3 pary reprezentacji do lat

20 pochodzà z Warszawy. Ich trenerem i opiekunem jest m∏ody

dzia∏acz, cz∏onek Zarzàdu Warszawskiego ZBS kol. Piotr Dybicz,

któremu serdecznie gratuluj´ tak znakomitych wyników w pracy

szkoleniowej. Nasze podzi´kowania nale˝à si´ równie˝ dyrekcji

warszawskiego Liceum im. Staszica, gdzie od wielu lat trwa syste-

matyczna praca z m∏odzie˝à. Wszyscy nasi reprezentanci (do 20 lat)

pochodzà z tej szko∏y. I choç w opinii kol. W. Krysztofczyka, selek-

cjonera obu reprezentacji, nasze oba teamy nie b´dà nale˝a∏y do

grona faworytów, to osobiÊcie wierz´, ̋ e nasi juniorzy do∏o˝à mak-

simum pracy i wysi∏ku, by pokazaç si´ z jak najlepszej strony.

Na poczàtku czerwca odby∏o si´ krótkie zgrupowanie repre-

zentacji kobiet i juniorów starszych. Spotkanie przygotowa∏ i po-

prowadzi∏ kol. Marek Wójcicki, któremu bardzo dzi´kuj´. Ob-

j´∏o ono seri´ testów na zgodnoÊç systemu i da∏o okazj´ na

drobne korekty. Jednak g∏ównym celem takiego zgrupowania jest

to, aby 3 pary wyjecha∏y jako jedna dru˝yna. Na turnieju, jakim sà

Dru˝ynowe Mistrzostwa Europy, jest to bardzo wa˝ne. Czy to

si´ uda∏o? Odpowiedzi poznamy na Mistrzostwach Europy.

Podczas DME we W∏oszech odb´dzie si´ posiedzenie

Komitetu Wykonawczego EBL. Jednym z tematów majà byç

zmiany w systemie rozgrywek bryd˝a m∏odzie˝owego. Dlatego

te˝ nasze spotkanie, które mia∏o odbyç si´ w Krynicy zosta∏o

przeniesione na jesieƒ.

Rados∏aw Kie∏basiƒski

(-) Prezes PZBS

Drogi Czytelniku,

Prezes PZBS Rados∏aw Kie∏basiƒski dekoruje wieloletniego prezesa DolnoÊlàskiego
Zwiàzku Bryd˝a Sportowego Jerzego Netera Medalem 45-lecia PZBS.
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Nasz GoÊç

– Panie Ministrze, gdzie nauczy∏ si´ Pan graç w bryd˝a?

– Mia∏em wuja, który by∏ zapalonym bryd˝ystà i praktykowa∏, jak

to w Krakowie, w porzàdnym towarzystwie. By∏ amatorem, ale takim

mocno zaawansowanym. Wuj mocno mnie do bryd˝a zach´ca∏. W

wieku ch∏opi´cym raz, drugi towarzyszy∏em mu, przyglàda∏em si´, ale

jak to si´ dok∏adnie wszystko zacz´∏o, to ju˝ nie pami´tam. Moje bry-

d˝owe zainteresowanie swoje apogeum osiàgn´∏o na pierwszym

i drugim roku studiów w Szkole G∏ównej Planowania i Statystyki.

– Czy gra w bryd˝a w czasach, gdy Pan studiowa∏, by-

∏a popularna wÊród studentów?

– To by∏a umiej´tnoÊç doÊç powszechna i by∏a to dyscyplina,

o ile tak mo˝na powiedzieç, którà m∏ody inteligent posiada∏. Póê-

niej zainteresowanie bryd˝em wÊród tego pokolenia troch´ wy-

gasa∏o, bo nie wszystkim starcza∏o entuzjazmu, czasu i warunki ̋ y-

ciowe nie zawsze pozwala∏y na gr´. W

ka˝dym razie w czasach mojej m∏odoÊci

jazz i bryd˝ by∏y modne, a nawet lekko

snobistyczne. Nobilitowa∏y z ró˝nych po-

wodów.

– Rozumiemy, ˝e student Andrzej

Olechowski du˝o czasu sp´dza∏ przy

bryd˝owym stoliku?

– Gra∏em bardzo du˝o. Zahaczy∏em

troch´ o pokera, ale by∏em wyraênie kiep-

ski i na czas si´ wycofa∏em. MieliÊmy doÊç

rozleg∏à kompani´ bryd˝owà na uczelni,

co pozwala∏o nam graç cz´sto i, co oczy-

wiÊcie panowie wiedzà, nocami. Pami´-

tam, wychodzàc wczesnym rankiem,

dowcipkowaliÊmy, parafrazujàc ˝art angielski, ˝e nie wiedzieliÊmy,

˝e tak du˝o ludzi gra∏o tej nocy w karty, gdy˝ taki du˝y ruch pa-

nuje na ulicach w godzinach rannych.

– Powiedzia∏ Pan kiedyÊ, ˝e niewiele brakowa∏o i z po-

wodu bryd˝a nie ukoƒczy∏by Pan studiów.

– Gdybym kontynuowa∏ gr´ z takà intensywnoÊcià, to po

prostu na nauk´ nie starczy∏oby czasu. Jak cz∏owiek ca∏à noc

gra∏, to rano nie nadawa∏ si´ do wizyty w bibliotece, pójÊcia na

çwiczenia czy wyk∏ady. Wszystko odbywa∏o si´ z ogromnà de-

terminacjà. Co tam nauka, gdy trzeba by∏o dokoƒczyç roberka.

Dzia∏a∏o to, co tu du˝o mówiç, jak narkotyk.

– Czy gra∏ Pan na pieniàdze?

– Zawsze ustalaliÊmy jakàÊ stawk´, choç bryd˝ w przeciwieƒ-

stwie do pokera czy kierek nie jest nastawiony na pieniàdze. Jest

to przede wszystkim szalone çwiczenie intelektualne, w dodat-

ku bardzo przyjemne. Jednak nale˝y graç na pieniàdze, ˝eby lu-

dzie za bardzo nie rozpr´˝ali si´. Nasze stawki dyscyplinowa∏y

poczynania w grze, ale to nie by∏ hazard.

– W jaki sposób pog∏´bia∏ Pan swojà wiedz´ bryd˝owà?

– Si´ga∏em po literatur´ i uczyli mnie inni, bardziej zaawansowa-

ni koledzy. By∏em w miar´ bieg∏y, mo˝e nie w nowoczesnych, tyl-

ko w klasycznych konwencjach. Przed grà oczywiÊcie ustala∏o si´,

jak gramy, a çwiczy∏o si´ zwykle tego wieloznacznego trefla. Obec-

nie, jak mam okazj´ graç, to zaczynam równie˝ w ten sposób.

– Czy gra∏ Pan za granicà?

– Gra∏em. W Genewie mia∏em takà grup´ pi´ciu-szeÊciu osób,

którzy grali wzgl´dnie regularnie. W takich ju˝ lepszych warunkach,

z kolacjà, co z drugiej strony by∏o troch´ przeszkadzajàce.

– Dlaczego?

– No bo trzeba przerwaç gr´ na kolacj´. Wydaje mi si´, ˝e

jak cz∏owiek siada, to powinien ciàgnàç maksymalnie, ile si´ da.

Ja preferuj´ kanapeczki. Ten, co zostaje dziadkiem, niech sobie

coÊ zje i nie ma potrzeby zasiadania do kolacji.

– By∏ Pan kierownikiem artystycznym Krzysztofa Klen-

czona i grupy „Trzy Korony”. Czy w Êrodowisku gwiazd

estrady bryd˝ by∏ popularny?

– Nie pami´tam, czy wtedy si´ grywa∏o. Pa-

mi´tam natomiast histori´ z Wojtkiem Mannem,

który karciarzem nie by∏. KiedyÊ ÊcigaliÊmy si´

w uk∏adaniu pasjansów. To by∏o jakieÊ szaleƒstwo

zwiàzane ze z∏à pogodà w Sopocie. Nie by∏o nic

innego do roboty.

– Czy przytrafi∏a si´ Panu jakaÊ za-

bawna historia zwiàzana z bryd˝em,

w kraju lub za granicà, gdy by∏ Pan mini-

strem finansów i spraw zagranicznych?

– Nie, nie. Musz´ powiedzieç, ˝e te okresy

wspominam jako nie pozostawiajàce cz∏owie-

kowi na nic czasu. Trzeba heroicznych wysi∏-

ków, ˝eby coÊ przeczytaç albo pójÊç do teatru,

a o zasiadaniu do bryd˝a nie wspomn´.

– W ostatnich latach rzadko wi´c Pan grywa?

– Niestety, tak i tego bardzo ˝a∏uj´. Wystarczy∏oby sobie taki oby-

czaj wprowadziç i zapraszaç grajàcych do domu. W koƒcu to tylko od

nas zale˝y. Mo˝e dlatego czegoÊ takiego nie ma, poniewa˝ moja ˝ona

nie gra w karty w ogóle.

– Jak zach´ci∏by Pan m∏odego cz∏owieka do gry w bryd˝a?

– On musi przekonaç si´ i zrozumieç, ̋ e to jest bardzo fajne. My

rozumiemy, ̋ e bryd˝ jest równie˝ po˝yteczny w tym sensie, ̋ e rze-

czywiÊcie cz∏owieka pobudza do abstrakcyjnego myÊlenia, pozwala

sobie budowaç ró˝ne skomplikowane scenariusze. Trzeba logicznie

dedukowaç. O tym wszystkim mo˝na m∏odym ludziom opowie-

dzieç przy okazji dorocznego turnieju z udzia∏em osób znanych, a na

szczycie tej rywalizacji powinna byç bardzo dobra nagroda, o którà

warto równie˝ powalczyç. Takiej imprezy nie wylansuje si´ przez

rok, jest to robota na pi´ç-szeÊç lat, ale myÊl´, ˝e warto spróbowaç.

Rozmawiali Rados∏aw Kie∏basiƒski i Eugeniusz Andrejuk
Andrzej Olechowski, ur. 9 wrzeÊnia 1947 roku w Krakowie, absolwent SGPiS,

doktor nauk ekonomicznych. W marcu 1968 bra∏ udzia∏ w strajkach studenckich, w wy-
niku czego zosta∏ relegowany ze studiów. W swojej karierze by∏ ministrem finansów
i spraw zagranicznych, wiceprezesem NBP. W ostatnich wyborach prezydenckich uzy-
ska∏ drugi wynik. ˚onaty, ma dwóch doros∏ych synów.

Bez jedzenia i bez spania
Wywiad z b. ministrem spraw zagranicznych Andrzejem Olechowskim

fo
t.
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W dniach 23–25 maja, we wroc∏awskim

hotelu Wroc∏aw, bryd˝yÊci warszawskiego

Relpolu – Pratermu obronili wywalczony

w roku ubieg∏ym tytu∏ Dru˝ynowego Mi-

strza Polski. Co wi´cej, uczynili to we

wspania∏ym stylu – po prostu deklasujàc

swoich przeciwników i nie pozostawiajàc

najmniejszych wàtpliwoÊci, ˝e sà w tej

chwili najsilniejszym polskim zespo∏em

klubowym. W pó∏finale Relpol rozgromi∏

dru˝yn´ olsztyƒskiej ¸àcznoÊci 167,1:96

impów; carry over oraz wyniki poszcze-

gólnych, 12-rozdaniowych sesji: 10,1:0 –

carry over, 45:19, 0:24, 14:32, 52:8,

46:13 – po 60 rozdaniach zaplanowanego

na 72 rozdania spotkania olsztynianie

„rzucili r´cznik”. Clou programu by∏ jed-

nak drugi pó∏fina∏ – poÊwi´camy mu od-

dzielny artyku∏ – w którym Unia Leszno

wyeliminowa∏a Cronix AZS Politechnik´

Wroc∏aw, pokonujàc przeciwników ró˝-

nicà zaledwie 0,1 impa (!) 183,1:183 (10,1 –

carry over, 17:28, 16:47, 32:19, 13:29,

44:36, 51:24).

W 96-rozdaniowym finale od poczàtku

zarysowa∏a si´ wyraêna przewaga Relpolu,

a leszczyƒska Unia z trudem nawiàzywa∏a

z nim walk´. Ostatecznie warszawiacy
wygrali 237,1:124 impów (10,1 – carry over,

33:18, 14:22, 14:9, 53:6, 30:19, 27:26,

22:14, 34:10). Bijemy wi´c brawo i chylimy

czo∏a przed z∏otymi medalistami DMP

2002: Bartoszem Chmurskim z Ma-
riuszem Puczyƒskim, Apolinarym
Kowalskim z Piotrem Tuszyƒskim,

Markiem Szymanowskim z Jackiem
Romaƒskim oraz Adamem Ratyƒ-
skim z Jackiem Turczynowiczem.

Serdecznie te˝ gratulujemy Edwardowi
Kowalewskiemu, prezesowi firmy Pra-

term, od ponad szeÊciu lat kierujàcemu

i hojnie sponsorujàcemu dru˝yn´ obec-

nych mistrzów Polski. Kowalewski, wielki

entuzjasta bryd˝a, przed laty bardzo dobry

gracz, od dawna wk∏ada wiele serca i wy-

k∏ada niema∏e Êrodki na utrzymanie i roz-

wój dru˝yny Relpolu – Pratermu, mimo ˝e

sam w niej ju˝ nie gra (nie pozwalajà mu na

to powa˝ne obowiàzki zawodowe). Jest

po prostu cz∏owiekiem szczerze i na za-

Wojciech Siwiec

Relpol pozosta∏ na tronie

Nowo-starzy mistrzowie Polski – dru˝yna warszawskiego Relpolu-Pratermu. Stojà od lewej: Edward Eddie
Kowalewski – prezes firmy Praterm, od szeÊciu lat opiekun i sponsor zespo∏u, Apolinary Kowalski, Piotr Tuszyƒki,
Adam Ratyƒski, Marek Szymanowski, Jacek Turczynowicz, Jacek Romaƒski, Jerzy Bocheƒski – dyrektor Wydzia∏u
Edukacji i Sportu Urz´du Miasta Wroc∏aw, Rados∏aw Kie∏basiƒski – prezes PZBS. Z przodu najm∏odsi
w dru˝ynie Bartosz Chmurski oraz Mariusz Puczyƒski.

Po dwóch latach chudych Unia Winkhaus Leszno powróci∏a na podium DMP. Oto srebrni medaliÊci DMP
2002, od lewej: Bogus∏aw Pazur, Jacek Pszczo∏a, Marek Wójcicki, Jacek Polety∏o, Jerzy Rymwid – od siedmiu lat
opiekun i kapitan dru˝yny, Rafa∏ Jagniewski i Micha∏ Kwiecieƒ. Zawodnicy Unii ubrani sà w eleganckie garnitury
ufundowane przez sponsora – leszczyƒskà firm´ Winkhaus.

Bràzowi medaliÊci DMP 2002 – bryd˝yÊci ¸àcznoÊci Olsztyn, od lewej: Miros∏aw Cichocki, Zbigniew
Rogowski, Joanna Piasecka – specjalistka do spraw marketingu CASINOS POLAND we Wroc∏awiu, Roman
Kierznowski, Jerzy Skrzypczak, Zbigniew Pikus oraz prezes DZBS Jerzy Neter.
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wsze w bryd˝u zakochanym. Bardzo si´,

Eddie, cieszymy z kolejnego sukcesu –

Twojego i Twojej znakomitej dru˝yny!

Srebrne medale zdobyli bryd˝yÊci Unii

Leszno: Rafa∏ Jagniewski z Bogus∏awem
Pazurem, Micha∏ Kwiecieƒ z Jackiem
Pszczo∏à i Jacek Polety∏o z Markiem
Wójcickim oraz Jerzy Rymwid – od po-

nad siedmiu lat opiekun i kapitan dru˝yny.

W 48-rozdaniowym meczu o medal

bràzowy ¸àcznoÊç Olsztyn pokona∏a

nie mogàcy si´ podnieÊç po dramacie

pó∏fina∏owej pora˝ki Cronix 125:98,1

(0:10, 1 – carry over, 47:21, 22:32, 20:23,

36:12). Oto sk∏ad olsztynian: Miros∏aw
Cichocki – Jerzy Skrzypczak, Zbi-
gniew Pikus – Zbigniew Rogowski
oraz Roman Kierznowski.

Najlepszym zespo∏em ekspresowego se-

zonu 2002 sk∏adamy serdeczne gratulacje!

Gospodarzom wroc∏awskiej imprezy –

bryd˝ystom Croniksu, przypad∏o dopiero

czwarte, czyli pierwsze poza podium miej-

sce. Fina∏owy turniej by∏ jednak znakomicie

zorganizowany i przeprowadzony, za co

chcielibyÊmy wielce serdecznie podzi´ko-

waç kapitanowi dru˝yny wroc∏awskiej –

Stanis∏awowi Bubu Go∏´biowskie-
mu, oraz s´dziom rozgrywek: S∏awomi-

rowi Latale, Czes∏awowi Tomaszewskie-

mu oraz Rafa∏owi Wolaƒskiemu.

A teraz przechodzimy ju˝ do omó-

wienia najbardziej interesujàcych rozdaƒ

wroc∏awskiej walki o z∏oto.

Pierwsza krew, relpolowska, pola∏a

si´ w rozdaniu 3.

Rozdanie 3/I; WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ W 8 6 3
♥ 10 9 2
♦ D 9 8
♣ 9 4 2

♠ A 5 4 ♠ 7
♥ A 7 ♥ 8 5 4 3
♦ W 7 5 4 2 ♦ K 10 6 3
♣ D 10 3 ♣ K W 6 5

♠ K D 10 9 2
♥ K D W 6
♦ A
♣ A 8 7

PO

W N E S
Kwiecieƒ Romaƒski Pszczo∏a Szymanowski

— — — 1 ♠
pas 3 ♠1 pas 4 ♠
pas…

1 blokujàce

Wist: ♠4; 9 lew, 50 dla WE.

PZ

W N E S
Kowalski Wójcicki Tuszyƒski Polety∏o

— — — 1 ♠
pas 3 ♠1 pas 4 ♠
pas…

1 blokujàce

Wist: ♥A (!?); 10 lew, 420 dla NS, 10
impów dla Unii.

Kwiecieƒ wyszed∏ spokojnie w pika,

a Szymanowski utrzyma∏ si´ w r´ce i pika

powtórzy∏. Micha∏ wskoczy∏ asem, a jego

partner do∏o˝y∏ w tej lewie lawintalowà ♥3

(mia∏ trefle silniejsze ni˝ kara, odwrotnie ni˝

dziadek). W trzeciej lewie Kwiecieƒ zawisto-

wa∏ zatem ♣3, co wystarczy∏o do ob∏o˝enia

kontraktu. Szymanowski zabi∏ drugà rund´

trefli, do koƒca wyatutowa∏ i zagra∏ w kiery.

A kiedy Micha∏ dosta∏ si´ do r´ki ♥A. obroƒ-

cy Êciàgn´li dwie wziàtki treflowe.

Kowalski zdecydowa∏ si´ natomiast na

aktywny (zbyt aktywny!) wist ♥A. Tu-

szyƒski doda∏ ♥5 – demark´, Apolinare-

mu trudno jednak by∏o zarówno jà roz-

czytaç, jak i wywnioskowaç, ˝e nadesz∏a

chwila teraz albo nigdy, aby otworzyç ko-

lor treflowy. Kontynuowa∏ wi´c kierem,

definitywnie wypuszczajàc koƒcówk´.

Polety∏o utrzyma∏ si´ bowiem na stole

i zagra∏ ♠W, a potem do koƒca wyatuto-

wa∏ i na dobrego kiera z r´ki pozby∏ si´

jednego z przegrywajàcych trefli dziadka.

Rozs. 5/I; NS po partii, rozdawa∏ N.
♠ W 9 3 2
♥ D 4 3
♦ K 8
♣ 7 6 5 4

♠ A 10 8 ♠ 7 6
♥ 2 ♥ K 8 6 5
♦ A 10 3 ♦ W 7 6 4 2
♣ A D W 9 8 3 ♣ K 2

♠ K D 5 4
♥ A W 10 9 7
♦ D 9 5
♣ 10

PO

W N E S
Kwiecieƒ Romaƒski Pszczo∏a Szymanowski

— pas pas 1 ♥
ktr. 2 ♥ 2 BA1 pas
3 ♥2 pas 3 BA pas…

1 lebensohl – przygotowanie sign off

3♦; 2 wywiad bezatutowy

Wist: ♥ W; 9 lew, 400 dla WE.

PZ

W N E S
Kowalski Wójcicki Tuszyƒski Polety∏o

— pas pas 1 ♥
2 ♣ 2 ♥ pas pas
ktr. pas 3 ♦ 3 ♥
pas…

Wist: ♥2; 6 lew, 300 dla WE, 3 im-
py dla Unii.

Polety∏o wzià∏ pierwszà lew´ ♥7, po

czym zagra∏ blotk´ karo do króla, a na-

st´pnie karo wko∏o. Kowalski doszed∏

♦10, Êciàgnà∏ ♣A i kontynuowa∏ ma∏ym

treflem. Rozgrywajàcy przebi∏ do∏o˝one-

go przez Tuszyƒskiego króla, dam´ karo

przebi∏ w dziadku damà atu, zagra∏ stam-

tàd blotk´ kier i – bez najmniejszego uza-

sadnienia, przecie˝ z przebiegu licytacji

by∏o prawie pewne, ˝e Kowalski ma

w kierach singla – pobi∏ jà w r´ce asem

(?). Zgodnie z oczekiwaniami (chocia˝

nie rozgrywajàcego), Apolinary nie do∏o-

˝y∏ do koloru. Jacek wyszed∏ wówczas

z r´ki ♠K, którego Kowalski zabi∏ asem

i zagra∏ ♣D. W lewie tej Tuszyƒski po-

zby∏ si´ swojego ostatniego pika, a Pole-

ty∏o przebi∏ jà w r´ce. W chwil´ potem

Tuszyƒski przebi∏ pika ♥8, Êciàgnà∏ ♥K,

odbierajàc rozgrywajàcemu jego ostatni

atut, i pokaza∏ mu dwie forty karowe.

Bez trzech.

A tymczasem kontrakt by∏ ju˝ wypusz-

czony. Gdyby po utrzymaniu si´ w dziad-

ku ♦K rozgrywajàcy wyszed∏ stamtàd ♥D

N
W E

S

N
W E

S

Relpol gromi Uní , od lewej: Jacek Pszczo∏a (U, ty∏em), Bartosz Chmurski (R), Micha∏ Kwiecieƒ (U) i Mariusz Puczyƒski (R).
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(gra∏ w koƒcu tylko 3♥, a nie koƒcówk´),

do koƒca wyatutowa∏, a potem wyrobi∏

piki, mia∏by ju˝ dziewi´ç lew. Z powy˝-

szego wynika, i˝ aby 3♥ ob∏o˝yç (i to bez

dwóch), Kowalski powinien by∏ na zagra-

nà z r´ki blotk´ karo wskoczyç asem (!)

i zagraç w trefle. Taki sam skutek odniós∏-

by pierwszy wist i kontynuacja treflowa –

skracajàca r´k´ S.

WalecznoÊç pary Unii w pokoju za-

mkni´tym sprawi∏a wszak˝e, ˝e w osta-

tecznym rozrachunku rozdanie to zosta-

∏o przez t´ dru˝yn´ wygrane. Kwiecieƒ

z Pszczo∏à doszli bowiem do niezwykle

ostrych 3BA. I trudno winiç Marka Szy-

manowskiego za to, i˝ przeciwko temu

kontraktowi zawistowa∏ w uzgodnione

kiery, co da∏o rozgrywajàcemu dziewiàtà

lew´. Po wiÊcie pikowym kontrakt zo-

sta∏by jednak ob∏o˝ony.

Rozd. 12/I; NS po partii, rozdawa∏ W.
♠ A K 9 8 6 4
♥ D 3
♦ 8 2
♣ D 10 2

♠ 7 2 ♠ W 5
♥ W 8 ♥ K 9 7 6 2
♦ D W 9 4 3 ♦ 10 7 6
♣ K W 6 3 ♣ 9 8 7

♠ D 10 3
♥ A 10 5 4
♦ A K 5
♣ A 5 4

PO

W N E S
Kwiecieƒ Romaƒski Pszczo∏a Szymanowski

pas 1 ♠ pas 2 ♣1

pas 2 ♠ pas 2 BA2

pas 3 ♥3 pas 3 ♠4

pas 3 BA5 pas 6 ♠
pas…

1 naturalne lub quasi-naturalne z fitem

pikowym; 2 forsujàce; 3 sztuczne wskaza-

nie 6♠ i 3♣; 4 szlemikowe uzgodnienie

pików; 5 brak krótkoÊci

Wist: ♥6; 12 lew, 1430 dla NS.

PZ

W N E S
Kowalski Wójcicki Tuszyƒski Polety∏o

pas 1 ♠ pas 2 ♣
pas 2 ♠ pas 2 BA1

pas 3 ♠2 pas 4 ♣3

pas 4 ♠ pas…

1 forsujàce; 2 szeÊç pików; 3 cue-bid

uzgadniajàcy piki

Wist: ♦7; 11 lew, 650 dla NS, 13 im-
pów dla Relpolu.

Los tego rozdania znalaz∏ si´ w r´kach

Jacka Pszczo∏y, wistujàcego w pokoju

otwartym przeciwko optymistycznemu

szlemikowi przeciwników. R´ce NS by-

∏y zupe∏nie zrównowa˝one i nie zawiera-

∏y solidnego longera w ˝adnym z kolo-

rów bocznych, tryumf Êwi´ci∏aby wi´c

obrona pasywna. Pozostawiony bez ˝ad-

nej pomocy ze strony obroƒców rozgry-

wajàcy musia∏by bowiem oddaç dwie le-

wy: treflowà oraz kierowà. Pszczo∏a nie

wiedzia∏ jednak tego wszystkiego, co jest

znane nam w tej chwili, obawia∏ si´ wi´c,

˝e w r´ce S mo˝e znajdowaç si´ solidny

kolor treflowy. W oparciu o te hipote-

tyczne obawy Jacek uzna∏, ˝e nale˝y za-

wistowaç atakujàco, i wyszed∏ ♥6 – spod

króla. A wist kierowy by∏ jedynym, który

szlemika wypuszcza∏, rozgrywajàcy mu-

sia∏ bowiem do∏o˝yç z dziadka blotk´,

wzià∏ wi´c pierwszà lew´ na ♥D, a po-

tem odda∏ ju˝ tylko trefla.

Rozd. 23/IV; obie po partii, rozdawa∏ S.
♠ W 4
♥ 10 9 8 4
♦ D 9 6 3
♣ 10 6 5

♠ D 8 6 ♠ K 9 7 3
♥ A 7 5 ♥ K 3
♦ W 4 ♦ K 5 2
♣ K D 9 8 2 ♣ A 7 4 3

♠ A 10 5 2
♥ D W 6 2
♦ A 10 8 7
♣ W

PZ

W N E S
Kowalski Pszczo∏a Tuszyƒski Kwiecieƒ

— — — 1 ♦
pas 1 ♥ (!) ktr. 2 ♥
3 ♥ pas 3 ♠ pas
3 BA pas…

Wist: ♦3; 9 lew, 600 dla WE.

Kowalski – Tuszyƒski ustawili swój kon-

trakt z r´ki W, nic zatem dziwnego, i˝ Psz-

czo∏a zaatakowa∏ przeciwko niemu w karo

– najcz´Êciej pi´ciokartowy kolor otwarcia

partnera. Pozbawi∏o to jednak obroƒców

jakichkolwiek szans – rozgrywajàcy (po

przeciàgni´ciu trefli) wyrobi∏ sobie bowiem

dziewiàtà wziàtk´ w pikach, a oni oprócz

♠A mogli odebraç tylko trzy kara.

PO

W N E S
Wójcicki Puczyƒski Polety∏o Chmurski

— — — 1 ♦
pas pas 1 BA1 pas
2 BA pas 3 BA pas…

1 na pozycji re-open 11–15 PC

Wist: ♥2; 8 lew, 100 dla NS, 12 im-
pów dla Relpolu.

W tym pokoju 3BA zosta∏o ustawione

z r´ki E i Chmurski odda∏ oczywisty wist

kierowy (blotkà). Polety∏o zabi∏ pierwszà

lew´ królem w r´ce i wyszed∏ stamtàd

blotkà pikowà. Bartek do∏o˝y∏ ♠5 (mylà-

cà iloÊciówk´ odwrotnà) i lew´ wzi´∏a ♠D

na stole. Nast´pnie Jacek Êciàgnà∏ pi´ç

trefli, do ostatniego z nich dok∏adajàc

z r´ki karo. Puczyƒski zrzuci∏ dwa kara,

a Chmurski kolejno: ♦8, ♦7, ♥2 i ♠2.

Powsta∏a nast´pujàca koƒcówka:

♠ W
♥ 10 9 6
♦ D 9
♣ —

♠ 8 6 ♠ K 9 7
♥ A 7 ♥ 3
♦ W 4 ♦ K 5
♣ — ♣ —

♠ A 10
♥ W 6
♦ A 10
♣ —

Rozgrywajàcy sàdzi∏, i˝ lewy obroƒca

posiada w tej chwili singlowego ♠A i trzy

kara (licytacja, mylàce zrzutki), zagra∏

wi´c ma∏ego pika wko∏o, liczàc, ˝e w ten

sposób wyrobi sobie dziewiàtà lew´ na

♠K w r´ce (˝adnym lepszym zagraniem

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Od lewej: Bogus∏aw Pazur (U), Apolinary Kowalski (R), Rafa∏ Jagniewski (U), Piotr Tuszyƒski (R).
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Relacje

zresztà nie dysponowa∏). Lew´ t´ wzià∏

jednak na ♠W Mariusz Puczyƒski – i kon-

tynuowa∏ blotkà kierowà. Chmurski

wstawi∏ ♥W, a rozgrywajàcy musia∏

przepuÊciç t´ lew´ (inaczej odda∏by dwa

piki, dwa kiery oraz ♦A). Bartek nie kon-

tynuowa∏ jednak od razu kierem, tylko

najpierw Êciàgnà∏ ♠A, pozbawiajàc stó∏

ostatniej karty w tym kolorze, a dopiero

potem wyszed∏ w kiera. W ten sposób

Polety∏o zosta∏ ustawiony w dziadku –

musia∏ wi´c zagraç stamtàd w karo i od-

daç dwie lewy w tym kolorze (do ♠A Pu-

czyƒski pozby∏ si´ kiera, zachowujàc ♦D

9). A to oznacza∏o wpadk´ bez jednej.

Rozd. 24/IV; obie przed partià, rozd. W.
♠ 10 5 4
♥ A W 7 6 5
♦ A
♣ A 8 5 3

♠ K 9 7 2 ♠ A W 8
♥ D 9 8 ♥ K 4
♦ D W 6 5 ♦ K 10 9 8 4
♣ 10 7 ♣ K D W

♠ D 6 3
♥ 10 3 2
♦ 7 3 2
♣ 9 6 4 2

PO

W N E S
Wójcicki Puczyƒski Polety∏o Chmurski

pas 1 ♥ 1 BA1 pas…

1 15–18 PC

Wist: ♥3; 10 lew, 180 dla WE.

PZ

W N E S
Kowalski Pszczo∏a Tuszyƒski Kwiecieƒ

pas 1 ♥ 1 BA1 pas
2 ♦2 pas 3 ♦3 pas
3 BA pas…

1 15–18 PC; 2 pytanie o cztery piki;
3 naturalne, brak czterech pików

Wist: ♥2; 10 lew, 430 dla WE, 6 im-
pów dla Relpolu.

Przeciwko kontraktom bezatutowym

w kolor licytowany przez partnera Kwie-

cieƒ z Pszczo∏à wistujà trzecià-piàtà, stàd

pierwsze wyjÊcie Micha∏a ♥2. A Jacek

pobi∏ jà ♥A i odwróci∏… ♣3, wi´c Tu-

szyƒski ∏atwo ju˝ wygra∏ swój kontrakt

z nadróbkà.

Obrona Pszczo∏y by∏aby skuteczna,

gdyby Kwiecieƒ – przy takim samym roz-

k∏adzie iloÊciowym – mia∏ ♣D zamiast

♠D. Broniàcy wzi´liby wówczas trzy tre-

fle oraz dwa czerwone asy. W autentycz-

nym rozdaniu wszak˝e – gdyby Jacek

kontynuowa∏ w drugiej lewie kierem,

Apek, aby wygraç kontrakt, musia∏by ro-

zegraç piki na tzw. impas Czekaƒskiego! –

wyjÊç z r´ki waletem, do∏o˝onà przez S
dam´ pobiç królem, a potem zaimpaso-

waç u N dziesiàtk´. Wprawdzie po roz-

daniu Kowalski zaklina∏ si´, ˝e tak w∏aÊnie

by postàpi∏, jednak˝e partner, przeciwni-

cy i kibice pozostali wobec tej deklaracji

Apka mocno sceptyczni.

Rozd. 13/VI; obie po partii, rozdawa∏ N.
♠ 9 6 5 4
♥ 9 3 2
♦ A D
♣ W 7 6 3

♠ A K 7 ♠ D W 10 3 2
♥ 10 7 4 ♥ D W 8
♦ 8 ♦ 10 9 4 2
♣ A K D 10 9 5 ♣ 8

♠ 8
♥ A K 6 5
♦ K W 7 6 5 3
♣ 4 2

PZ

W N E S
Puczyƒski Pszczo∏a Chmurski Kwiecieƒ

— pas pas 1 ♦
3 ♦1 (?) pas (!) 3 ♠2 pas
4 ♠ ktr. (?) pas…

1 pytanie o stopera do 3BA; 2 natural-

ne, brak stopera karowego

Wist: ♥A; 10 lew, 590 dla WE.

Teoretycznie licytacja Mariusza Pu-

czyƒskiego pozostawia wiele do ˝yczenia

– jego longer by∏ nie do koƒca pe∏ny i tyl-

ko szeÊciokartowy, a r´ka W nadawa∏a si´

te˝ dobrze do gry w (zg∏oszone ewentu-

alnie przez partnera) kiery bàdê piki. Tak

wi´c prawid∏owà zapowiedzià by∏a z nià

kontra. Ostatecznie gracze Relpolu doszli

jednak do bardzo rozsàdnej koƒcówki pi-

kowej, którà Pszczo∏a „na odbitk´” skon-

trowa∏. Kwiecieƒ Êciàgnà∏ ♥A K i zagra∏

w karo – jego partner zgra∏ wówczas asa

w tym kolorze i kontynuowa∏ blotkà pik.

Chmurski utrzyma∏ si´ ♠A w dziadku,

przeszed∏ do r´ki ♠D, przebi∏ na stole –

królem atu – blotk´ karowà, wróci∏ do r´-

ki ♥D, Êciàgnà∏ pozosta∏e jeszcze u Psz-

czo∏y atuty i wykorzysta∏ trzy lewy na naj-

starsze honory treflowe.

PO

W N E S
Polety∏o Romaƒski Wójcicki Szymanowski

— pas pas 1 ♦
ktr. 1 ♠ (!) ktr.1 2 ♦
3 ♦ ktr. pas pas
4 ♣ pas pas (?) pas

1 kontra karna

Wist: ♦A; 10 lew, 130 dla WE, 10 im-
pów dla Relpolu.

Wójcicki karnie skontrowa∏ 1♠ Ro-

maƒskiego, mimo to parze leszczyƒskiej

nie uda∏o si´ zagraç koƒcówki w ten ko-

lor, a ich naukowa licytacja ugrz´z∏a

w forsujàcych (nie tylko dla autora tej za-

powiedzi) 4♣. Niewielkà pociechà dla

Polety∏y by∏ fakt, i˝ po wiÊcie ♦A, ♦D

uda∏o mu si´ ten kontrakt wygraç (Êcià-

gnà∏ ♣A K D, a potem wszystkie piki, na

które wyrzuci∏ z r´ki dwa kiery).

W tym momencie walka o z∏oto by∏a

ju˝ definitywnie rozstrzygni´ta na korzyÊç

warszawskiego Relpolu–Pratermu. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Od lewej: Marek Szymanowski (R), Micha∏ Kwiecieƒ (U), Jacek Romaƒski (R) i Jacek Pszczo∏a (U). W g∏´bi:
Roman Kierznowski (¸àcznoÊç Olsztyn) i s´dzia Czes∏aw Tomaszewski.



11

nr 7/8 (146/147) lipiec/sierpieƒ 2002 Âwiat Bryd˝a

Kàcik s´dziowski

Spotkania s´dziów powoli stajà si´ do-

brà tradycjà. Mo˝e „spotkanie” brzmi nieco

eufemistycznie w Êwietle pracy, jakà zarów-

no wyk∏adowcy, jak i s∏uchacze wk∏adajà

podczas takiej trzydniówki. Wyk∏ady, çwi-

czenia, dyskusje panelowe i 2,5-godzinny

egzamin to treÊç naszego spotkania. Na fini-

szu najlepszy okaza∏ si´ Jacek MARCINIAK

z ¸odzi, który by∏ pierwszy na çwiczeniach,

jak i na koƒcowym egzaminie. Tu˝ za nim

uplasowali si´ warszawiacy Rados∏aw LULA

i Jerzy GREÂ. Lider s´dziów 2002 – Jacek

Marciniak da∏ si´ ju˝ poznaç jako znakomity

praktyk, doskonale prowadzàc rozgrywki

kadry juniorów starszych.

Najwi´cej kontrowersji wywo∏a∏o

jedno z pytaƒ egzaminacyjnych, które

postaram si´ pokazaç w formie bardziej

opisowej ni˝ to, co mieli nasi adepci na

egzaminie:

Mecz; obie przed, roozd. W.
♠ 8 7 6 3
♥ 7 6
♦ 6 2
♣ A 10 9 5 4

♠ A K 9 5 4 2 ♠ D W
♥ K W 10 4 2 ♥ A 8 5 3
♦ 7 ♦ A D W 10 9
♣ 3 ♣ K D

♠ 10
♥ D 9
♦ K 8 5 4 3
♣ W 8 7 6 2

W otworzy∏ licytacj´ 1♠.

E odpowiedzia∏ 2♦.

Teraz W hycnà∏ w 4♥.

Obroƒcy byli na tyle ∏askawi, ˝e

o wszystko si´ wypytywali.

– Splinter – odpowiedzia∏ pewnie E
i spyta∏ o asy poprzez 4 BA.

W odpowiedzia∏ 5♦, pokazujàc jed-

nego asa.

– 6♦ – zdecydowa∏ E.

– 6♥ – poprawi∏ W.

N szarpnà∏ aska trefl i by∏a to ostatnia

lewa obrony.

– Panie s´dzio – zawo∏ali obaj obroƒ-

cy równoczeÊnie – nie podoba si´ nam,

˝e W odniós∏ w szlemika kierowego.

– A co chcielibyÊcie, ˝ebyÊmy pi∏owa-

li szlemika w kara na szeÊciu atutach? –

zripostowa∏ W.

– ChcielibyÊmy!!! – odpowiedzieli

zgodnie pazerniacy.

Drogi Czytelniku, wyobraê sobie, ˝e

jesteÊ s´dzià i musisz wydaç decyzj´.

Przetestowa∏eÊ (gdy˝ jest to obowiàzek

s´dziego) kart´ konwencyjnà WE
i stwierdzi∏eÊ, ˝e w systemie pary widnie-

je w tej sekwencji splinter.

Masz do wyboru:

a) utrzymaç wynik osiàgni´ty przy stole,

b) orzec rezultat rozjemczy – 6♦, bez

czterech (obroƒcy grajà w trefle po

ka˝dorazowym dojÊciu do pi∏ki),

+200 dla NS.

Popatrz jeszcze raz, przeanalizuj i…

JeÊli utrzyma∏eÊ wynik osiàgni´ty przy

stole, to odpowiedzia∏eÊ jak zdecydowana

wi´kszoÊç egzaminowanych. BRAWO!!!

Zapraszamy za rok na kursokonferencj´!

Niestety, nie jest to dobra odpo-

wiedê.

Postaram si´ uzasadniç – dlaczego.

Wyobraê sobie, ˝e mecz odbywa si´

przy pomocy zas∏on. Wyobraê sobie

równie˝, ˝e jesteÊ zawodnikiem W. Do-

sta∏eÊ t´ wspania∏à dwukolorówk´ i –

w Twoim mniemaniu – doskonale jà od-

sprzeda∏eÊ. Partner spyta∏ o asy i zza za-

s∏ony wyjecha∏ szlemik karowy. Jak wy-

obra˝asz sobie r´k´ partnera? 8-9

samodzielnych kar i ˝adnego dobrego fi-

tu w starszym kolorze (wszak nie wiesz,

˝e partner licytuje do Twego splintera).

Podejmujesz jakàÊ akcj´?

Zdecydowanie nie. Ani Twój kolor

kierowy, ani pikowy nie nale˝y do samo-

dzielnych.

Bez zas∏ony natomiast otrzyma∏eÊ nie-

legalnà informacj´ – partner „powiedzia∏”

Ci, ˝e nie ma samodzielnych kar, a Ty…

no có˝, skorzysta∏eÊ z tego skwapliwie.

Zdaj´ sobie doskonale spraw´, ˝e

krew si´ burzy, gdy s´dzia podejmuje ta-

kà ostrà decyzj´, ale taki wynik (6♦, bez

czterech) NAJPRAWDOPODNIEJ pad∏-

by, gdyby by∏y zas∏ony.

Tym, którzy od razu orzekli rezultat

rozjemczy szczerze gratuluj´ i szczerze

zapraszam na przysz∏oroczne spotkanie

s´dziów. ♦ 

N
W E

S

S∏awomir Lata∏a

Kursokonferencja s´dziowska Bryd˝owe
fundamenty
Licytacja
Mecz; obie strony po partii.

Jakie otwarcie wybierasz z r´kà:
a)

♠ 6 ♥ A D 7 ♦ A D W 8 ♣ W 8 7 6 5

b)

♠ 6 ♥ A D 10 6 ♦ A 10 9 4 ♣ W 8 7 6

Odpowiedê znajdziesz na str. 24

Rozgrywka
Mecz; obie strony po partii, rozd. W.
♠ A K 6 ♠ 9 3 2
♥ A D 5 ♥ K 6 3 2
♦ A 7 3 ♦ K W 5
♣ A D 4 3 ♣ 6 5 2

Licytujemy Naszym Systemem:

2BA 3BA
pas

Czy nie jest to za silna karta na 2BA? –

W NS otwarcie to obiecuje 21–22 PC.

R´ka W ma 23 PC, ale uk∏ad 4-3-3-3

i brak wysokich blotek obni˝ajà jej war-

toÊç.

N zawistowa∏ ♥W. Zaplanuj roz-
grywk´.
Rozwiàzanie problemu na str. 24

Wist
Mecz, WE po partii, rozd. S.

♠ D W 9 4
♥ K D 9 5
♦ 9 8 7
♣ W 5

♠ A K 8 7 6 2
♥ 10 2
♦ K D 10
♣ D 2

W N E S
— — — 1 ♥
1 ♠ 2 ♥ pas 4 ♥
pas…

Zawistowa∏eÊ ♠A, partner do∏o˝y∏

trójk´, a rozgrywajàcy dziesiàtk´ (wist

i zrzutki naturalne). Zaplanuj obron´.
Rozwiàzanie problemu na str. 24

N
W E

S

N
W E

S

Technika
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Pokój otwarty

Kilka lat temu, no mo˝e kilkanaÊcie,

a mo˝e nawet kilkadziesiàt, gram w turnie-

ju z m∏odà, sympatycznà, do tego ma∏o do-

Êwiadczonà dziewczynà. Zauwa˝y∏em

ostatnio, ̋ e najcz´stsze imi´ wÊród bryd˝y-

stek to Ewa. Nazwijmy jà wi´c Ewkà. Ew-

ka jest jeszcze mocno na bakier z bryd˝o-

wym rzemios∏em, czyli, jak inni mówià,

z technikà, ale gra z niespotykanà pasjà, co

cz´sto braki skutecznie eliminuje. A ˝e jest

przy tym uÊmiechni´ta, radosna i mi∏a, gra

z nià to prawdziwa przyjemnoÊç. Do tego

ciàg∏e komentarze, cz´sto celne i b∏yskotli-

we, czyli tzw. bryd˝ gadany, co przy moim

stole nie jest mo˝e rzadkoÊcià, ale tu ja ro-

bi´ za milczka, coÊ nieprawdopodobnego.

Ewka cz´sto u˝ywa s∏ów nieparlamentar-

nych i ze zdziwieniem stwierdzam, ˝e to

nie razi. Ba, jest jej z tym do twarzy. Oczy-

wiÊcie, Ewka traktuje mnie bardzo sprawie-

dliwie, to znaczy jak starego, ale jeszcze nie

ca∏kiem zesklerotyzowanego ramola. Cià-

gle te˝ domaga si´, ̋ ebym ocenia∏ jej zagra-

nia i eksponowa∏ pope∏niane b∏´dy. By∏a

kiedyÊ taka pi´kna, stara piosenka, której

refren brzmia∏: „Taka g∏upia to ja ju˝ nie je-

stem, mo˝e g∏upia, ale nie a˝ tak”. Ewka do

mnie z uÊmiechem i radoÊcià, a ja w zamian

ze zrz´dzeniem, ∏adnie by to wyglàda∏o.

Dlatego broni´ si´, jak mog´, przed statu-

sem nauczyciela, w koƒcu ulegam, ale po-

stanawiam, ˝e b´d´ komentowa∏, czyli

udziela∏ nauk, tylko po zagraniach udanych.

W koƒcu jak si´ wpisuje maksa, to uwagi

znieÊç ∏atwiej. GdzieÊ tam w Êrodku turnie-

ju, w którym nie wiedzieç czemu idzie nam

znakomicie, przychodzi rozdanie:

Turniej par; WE po, rozd. N.
ja

♠ 4 2
♥ K W 2
♦ 6
♣ A K W 10 7 6 2

♠ 5 3 ♠ A K D
♥ 9 7 6 5 4 ♥ A D 8
♦ 10 8 4 3 2 ♦ A K W 9 7
♣ 8 ♣ D 9

Ewka
♠ W 10 9 8 7 6
♥ 10 3
♦ D 5
♣ 5 4 3

W N E S
ja Ewka

— 1♣ ktr. pas
1 ♦ 3 ♣ pas 3 ♠
pas 4 ♣ ktr. pas…

1♦ zaalertowane i wyt∏umaczone na-

wet bez pytania, ˝e to negat. Poniewa˝

jestem przed partià, skacz´ na 3♣. Wi-

dz´, oczywiÊcie partnerka tego nie widzi,

˝e kontrujàcy najpierw zd´bia∏, potem

sprawdzi∏, czy wyj´liÊmy karty z tego sa-

mego pude∏ka (wyglàda∏o to jakby

stwierdzi∏ ponad wszelkà wàtpliwoÊç

gwa∏towne i niekontrolowane rozmno-

˝enie miltonów), w koƒcu zagadnà∏ Ew´:

Co to takiego? A, prosz´ pana, to tzw.

system warszawski, powy˝ej 19 PC, na-

turalne, forsujace. Jak pan us∏ysza∏,

uÊmiechnà∏ si´ drwiàco i spasowa∏. W

koƒcu im wy˝ej pójdziemy, tym wi´ksza

b´dzie wpadka. Po moich 4♣ nie pyta∏

ju˝ o nic, tylko da∏ kontr´ lag´. Niewta-

jemniczonym udziel´ wyjaÊnienia. Otó˝

by∏o kiedyÊ takie powiedzenie: kontr´

znieÊç mo˝na, lagi nigdy. I takà kontr´ la-

g´ zastosowa∏ przeciwnik, po której nic

innego ni˝ trzy pasy nie mog∏o nastàpiç.

Pierwszy wist ♠A i zadowolona Ewka

wy∏o˝y∏a dziadka z komentarzem: Nie mam

du˝o, ale przecie˝ nic nie obiecywa∏am, a fi-

cik jest. Bardzo jà dziwi∏a licytacja, karnoÊç

kontry widzia∏a na w∏asne oczy, dlatego spy-

ta∏a przeciwnika, czy mo˝e zobaczyç jego

kart´. Pan nie mia∏ nic przeciwko i zobaczy-

∏em, jak nastrój Ewy zmienia si´ diametral-

nie. MyÊla∏a zapewne, ̋ e to ja mam kart´ jak

dzwon, a pan jakàÊ kontrzyn´.

Pan po wzi´ciu lewy pikowej na razie

próbowa∏ wziàç dwie lewy karowe. O ile

pierwszà wzià∏ ∏atwo, to drugà jednak prze-

bi∏em. Âciàgnà∏em szybko asa, króla atu,

a zniech´cona Ewa, nie wiedzieç czemu,

doda∏a poczàtkowo piàtk´, a w drugiej le-

wie, jak ju˝ by∏a czwórka z trójkà, ju˝ nor-

malnie trójk´. Partner kontrujàcego do dru-

giego trefla do∏o˝y∏ ♥7, co oznacza∏o, ˝e

nic nie ma w tym kolorze. Gram pika i da-

ma bierze lew´. Pan wpatruje si´ w ten stó∏

bardzo niezadowolony, zna ju˝ mojà r´k´

co do jednej karty i widzi, ˝e je˝eli zagra

w karo pod podwójny renons, wyrzuc´

kiera ze sto∏u, oddam na dam´ kier, a asa

wyekspasuj´ potem z lekkoÊcià motyla.

Mo˝e pociàgnàç asa i po∏o˝yç bez jednej za

sto, ale przecie˝ jemu wychodzi pi´ç

w ka˝dy z czerwonych kolorów. Ju˝ chcia∏

si´ poddaç i pociàgnàç asa kier, gdy do-

strzeg∏, ˝e nie mam ju˝ kompletnie dojÊcia

do sto∏u. W stole le˝y czwórka trefl, a wi´c

na poczàtku by∏o zapewne ♣4 3 2, i je˝eli

zagra pika, musi wziàç dwa kiery. Jak wy-

myÊli∏, tak zagra∏, i gr´ wypuÊci∏. Zniech´co-

na i wielce nieszcz´Êliwa Ewka, jak zoba-

czy∏a, ˝e przechodz´ dwójkà trefl do fort

pikowych, a˝ podskoczy∏a ze szcz´Êcia i na-

tychmiast skomentowa∏a: O tej porze

dwójeczka, w ˝yciu czegoÊ takiego nie wi-

dzia∏am. A potem do wroga: Pan myÊla∏eÊ,

˝e jak trafi si´ przyjezdny, to od razu musi

byç jeleƒ, zobacz pan, jak to chciwoÊç gubi.

Pan w koƒcu si´ uÊmiechnà∏ i nagle

przemówi∏: Strasznie sprytnie doda∏a pa-

ni te trefle, pierwszy wy˝szy, czego nie

zauwa˝y∏em, a potem ju˝ normalnie od

do∏u. Drugà lew´ ju˝ widzia∏em i by∏em

przekonany, ˝e w stole by∏o w ♣4 3 2.

Mo˝e pani zapisaç sobie tego maksa,

strasznie mnie pani oszuka∏a.

Ewka by∏a wniebowzi´ta, kaza∏a panu

powtórzyç, kto tego maksa zdoby∏. Na

koniec wtràci∏em swoje nauki: Jak masz

du˝o atutów, a s∏abo z komunikacjà, uwa-

˝aj na pierwsze lewy. OczywiÊcie, Panie

Starszy, mam to zapami´tane do koƒca

˝ycia – rzek∏a Ewa.

Wykraka∏em. Kilka rund póêniej przy-

sz∏o takie rozdanie:

Turniej par; NS po, rozd. S.
ja

♠ A D 5
♥ 5 4 3
♦ 10 8 7 2
♣ 5 4 3

♠ 8 7 3 2 ♠ K W 10 9
♥ 10 9 8 7 2 ♥ K 6
♦ K D W ♦ A 9 6 5 4 3
♣ 9 ♣ 7

Ewka
♠ 6 4
♥ A D W
♦ —
♣ A K D W 10 8 6 2

N
W E

S

N
W E

S

Jerzy Russyan

Jak próbowa∏em nauczaç bryd˝a
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Problemy

Jak wistujesz?
Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ N.

dziadek
♠ W 7 4
♥ K 8 3
♦ A W 4 2
♣ K W 3

Ty
♠ A D 2
♥ D 7 4 2
♦ 9 8 5
♣ 9 7 5

Ty N E S
— 1 ♣ pas 3 BA
pas…

Zawistowa∏eÊ (W) ♥2 (odmiennie).

Rozgrywajàcy zadysponowa∏ ze sto∏u

♥K, a Twój partner pobi∏ go ♥A (z r´ki S
spad∏a ♥5). W drugiej lewie gracz E od-

wróci∏ ♥10, rozgrywajàcy do∏o˝y∏ z r´ki

♥W, a Ty zabi∏eÊ lew´ ♥D. Jak b´-
dziesz si´ broni∏ dalej?
Rozwiàzanie problemu na str. 28

N
W E

S

Jak rozegrasz?
Mecz; obie po partii, rozdawa∏ N.

dziadek Ty
♠ 7 6 ♠ A D 8
♥ W 10 7 3 ♥ K 9 2
♦ A K 8 7 6 ♦ 10 5 3 2
♣ A 3 ♣ D W 9

W N Ty S
— 2 ♣1 pas pas
2 ♦ pas 3 BA pas…

1 Precision

Kontrakt: 3BA (E). Gracz S zawi-

stowa∏ ♣10 (odmiennie). Do∏o˝y∏eÊ ze

sto∏u blotk´, a N doda∏ ♣2 (!). Jak ro-
zegrasz t´ koƒcówk´ bezatutowà?
Rozwiàzanie problemu na str. 49

N
W E

S

3.

Ty N E S
— — — 1 ♠
pas 2 ♦ pas 2 ♠
pas 3 ♠ pas 4 ♠
pas…

Twoja (W) r´ka:

♠ 7 5 ♥ K W 6 3 ♦ D 7 5 ♣ 10 8 7 3

W co zawistujesz?
Rozwiàzania problemów na str. 28

Pierwszy wist
Tym razem grasz w turnieju na mak-

sy. Obie strony sà przed partià.

1. Twoja (W) r´ka:

♠ D 10 7 4 ♥ 10 7 5 3 ♦ K 4 ♣ A 6 4

W co zawistujesz po licytacji?
a.

Ty N E S
— — — 1BA
pas 3 BA pas…

b.

Ty N E S
— — — 1BA
pas 2 BA (inwit) pas 3 BA
pas…

2.

Ty N E S
— — — 1 ♥
pas 2 ♦ pas 3 ♥
pas 4 ♥ pas…

Twoja (W) r´ka:

♠ A D W 5 ♥ 7 5 ♦ D 7 4 ♣ 10 9 8 4

W co zawistujesz?

W N E S
ja Ewka

— — — 1 ♣
pas 1 ♦ pas 3 ♣
pas 4 ♣ pas 4 ♦
pas 4 ♠ pas 4 BA
pas 5 ♦ pas 6 ♣…

Nie wiem w∏aÊciwie, czemu zalicyto-

wa∏em 4♣.

Atak ♦K. Widok dziadka tak bardzo ucie-

szy∏ mojà partnerk´ (kogo by nie ucieszy∏?), ̋ e

nie mog∏a skoncentrowaç sí  na pierwszej le-

wie i przebi∏a pierwsze karo – niestety –

dwójkà. Zaszczebiota∏a zalotnie: Ten kolorek

nie przechodzi, panowie. Potem zagra∏a asa

atu, a potem króla atu, znów z radosnym ko-

mentarzem: Atucików ju˝ chyba nie macie,

ale sprawdziç nie zaszkodzi. RzeczywiÊcie, nie

mieli. Teraz pik i impas damà. Ale Pan wzià∏

królem i odwróci∏ ♠W. Ewa wzí ∏a asem i za-

impasowa∏a kiera waletem. Impas wyszed∏. Ja,

mimo ˝e patrz´ w bok, ˝eby nie deprymo-

waç partnerki, znam ju˝ jej r´k´. Osiem trefli,

dwa piki i pewnie ♥A K W. A˝ tu widz´ zmia-

n´ nastroju na twarzy rozgrywajàcej, radoÊç

znika, a jej miejsce zajmuje rozpacz. A wí c

w kierach mamy ♥A D W i le˝eç b´dziemy.

Kàtem widz´, ˝e Ewa, korzystajàc z nieuwagi

obroƒców, podglàda, czym zabi∏a pierwszà

lew´. Teraz ju˝ nie rozpacz, a wÊciek∏oÊç

wst´puje na jej twarz. G∏osem cichym, bliskim

szlochu mówi do siebie: G∏upia (tu s∏owo…

piiiip) zrolowa∏a szlemika, a taki by∏ pí kny.

I nagle s∏ysz´ ju˝ opanowanym g∏osem: Po-

prosz´ herbatk´. Przynosz´ t´ nieszcz´snà

herbat´ i widz´, ˝e o ile iloÊç zagranych lew

nie drgn ∏́a, to iloÊç nie wylanych jeszcze ∏ez

w oczach roÊnie. Ledwie podszed∏em, a ju˝

us∏ysza∏em: No wiesz, bez cytrynki. Odsze-

d∏em i gdy tak stoj́  w kàcie, jak coÊ bardzo

niepotrzebnego, nagle ktoÊ rzuca sí  na mnie,

ca∏uje w jeden policzek, w drugi. Patrz´, Ew-

ka, szcz´Êliwa jak diabli. Czy˝by przeciwnicy

sí  przerzucili na zgrywane trefle? Niemo l̋i-

we, przecie˝ zaimpasowa∏a kiery waletem,

wí c zdradzi∏a sí  z damà.

Ale natychmiast us∏ysza∏em: Pí kny szle-

miczek, wygrany, a nikt dotychczas nie gra∏.

To ju˝ drugi maks na d∏ugim kolorze treflo-

wym i podobnym motywie. Strasznie mà-

dre te twoje nauki. A ja êle zabi∏am w pierw-

szej lewie. Ale król kier by∏ drugi, wí c i tak

wygra∏am. To rozdanie by∏o z tej samej lek-

cji, co to zdoby∏am maksa, inteligentnie do-

k∏adajàc trefle z dziadka, a tobie wystarczy∏o

zachowaç dwójeczk´ trefl. Pamí tasz?

JakoÊ nie pamí ta∏em. ♦ 

Trudne problemy
Mecz, obie przed, rozd. N.
♠ K 2 ♠ A 4
♥ A D W 10 2 ♥ K 8 7 6 3
♦ K 3 2 ♦ A 7 5
♣ A 9 3 ♣ K 4 2

W N E S
— 3 ♠ ktr. 4 ♠
6 ♥ pas…

N atakuje ♦8 (wist naturalny).

Czy zdarzy∏ Ci si´ ju˝ ca∏kowicie

zwierciadlany uk∏ad? Je˝eli nie, to teraz

masz okazj´ zawrzeç t´, niezbyt przy-

jemnà, znajomoÊç. Drobna korekta uk∏a-

dów kolorów m∏odszych da∏aby Ci bez-

problemowego szlema, a teraz nie

wiadomo, jak graç szlemika. Masz jakàÊ

koncepcj´?

Rozwiàzanie problemu na str. 23

N
W E

S
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… rozegrane zosta∏y mecze pó∏fina-

∏owe tegorocznych DMP. Jeden z nich –

pojedynek pomi´dzy leszczyƒskà Unià

a wroc∏awskim Croniksem AZS Politechni-

kà – pozostanie w naszej pami´ci jako

najbardziej zaci´te i wyrównane spotka-

nie w historii (nie tylko polskiego) bryd˝a.

Zaiste, dramaturgia tego pojedynku by∏a

niezwyk∏a. Dru˝yna wroc∏awska prowa-

dzi∏a od pierwszego rozdania – prawie

przez ca∏y mecz, by dopiero tu˝ przy je-

go koƒcu zostaç przeÊcigni´tà przez lesz-

czynian tak minimalnà ró˝nicà, jak 0,1 im-

pa! Obejrzyjmy najbardziej obrotowe

rozdania tego historycznego meczu.

Rozd. 5/I; strona NS po partii, rozd. N.
♠ —
♥ A 9 2
♦ D W 10 9 2
♣ A W 8 3 2

♠ 9 7 6 5 ♠ K 10 8 4 2
♥ 7 5 ♥ K D 10 8 6 4
♦ A 8 7 3 ♦ 4
♣ D 9 6 ♣ 7

♠ A D W 3
♥ W 3
♦ K 6 5
♣ K 10 5 4

PO
W N E S

Olaƒski Polety∏o Starkowski Wójcicki
— 1 ♦ 2 ♦1 ktr.2

pas 3 ♣ 3 ♥3 3 ♠
pas 4♣ pas 5 ♣
pas…

1 dwukolorówka: piki + inny; 2 kontra

si∏owa; 3 6♥ – 5♠
Wist: ♥D, 10 lew, 100 dla WE.

Polety∏o – nie wie-

dzieç dlaczego – zagra∏

trefle z góry (?), co by∏o

równoznaczne z za∏o˝e-

niem, i˝ Starkowski ma

r´k´ w sk∏adzie 5-6-0-2, oprócz kiera

i kara odda∏ wi´c jeszcze lew´ atutowà

i wpad∏ bez jednej.

PZ

W N E S
Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

— PAS1 2 ♠2 3 BA
pas pas 4 ♥ pas
4 ♠ pas (!) pas ktr.
pas pas (!) pas

1 silny PAS, 13+ PC w sk∏adzie dowol-

nym; 2 tutti-frutti: 3–10 PC, jednokoloro-

wa r´ka na ♣/♦ lub dwukolorówka 5+-

-5+ na starszych

Wist: ♣4, 7 lew, 500 dla NS; 12 im-
pów dla Croniksu.

Trzy bez atu zosta∏oby ∏atwo wygra-

ne, z tego punktu widzenia decyzja

Pszczo∏y o udaniu si´ w obron´ by∏a wi´c

jak najbardziej s∏uszna. Po 4♠ Kwietnia

Balicki forsujàco spasowa∏, w nast´pnym

okrà˝eniu uszanowa∏ jednak decyzj´ part-

nera, pasujàc po raz kolejny (na jego

kontr´). Cezary wzià∏ pierwszà lew´ ♣W

i kontynuowa∏ blotkà tego samego kolo-

ru. Jacek przebi∏ w r´ce ♠2, zagra∏ ♥K

i wzià∏ na niego lew´, po czym wszed∏ na

stó∏ ♦A i ponowi∏ stamtàd kiera. Balicki

wskoczy∏ asem i zagra∏ kolejnego kiera,

którego ˚mudziƒski przebi∏ ♠W (ze sto∏u

wyrzucona zosta∏a ♣D) i wyszed∏ ♦K.

Pszczo∏a przebi∏ w r´ce

♠4 i… gdyby gra∏ teraz

dobre kiery, wpad∏by tyl-

ko bez dwóch, za 300.

Najwyraêniej jednak Jacek

nie spodziewa∏ si´ a˝ tak z∏ego rozk∏adu

pików, po przebiciu w r´ce króla karo za-

gra∏ bowiem ♠10 (?). Adam wskoczy∏ ♠D,

Êciàgnà∏ jeszcze ♠A i zawistowa∏ karem,

które Pszczo∏a przebi∏ ♠K – ostatnim atu-

tem r´ki. Dopiero teraz rozgrywajàcy za-

gra∏ fort´ kierowà, ale ˚mudziƒski przebi∏

jà ♠3. Jacek nadbi∏ w dziadku ♠7, obok

dobrej ♠9 pozosta∏o tam jednak jeszcze

przegrywajàce karo. Balicki musia∏ wi´c

dostaç t´ lew´, a to doprowadzi∏o do

wpadki w wysokoÊci 500 punktów, za

bez trzech.

Rozd. 13/II; obie po partii, rozdawa∏ N.
♠ K W
♥ 9 7 5
♦ K D 10 6 2
♣ 8 6 3

♠ A 10 7 6 4 ♠ 2
♥ 4 ♥ W 8 6 3
♦ A ♦ 9 8 7 5 4
♣ A K D 7 5 2 ♣ 10 9 4

♠ D 9 8 5 3
♥ A K D 10 2
♦ W 3
♣ W

PO

W N E S
Olaƒski Jagniewski Starkowski Pazur
— pas pas 1 ♠
2 ♣ 2 ♦1 pas 2 ♥
3 ♣ pas pas 3 ♥
pas 4 ♥ (?) pas pas
ktr. pas….

1 nieforsujàce

Wist: ♣ A, 6 lew, 1100 dla WE.

Dramat dru˝yny Unii rozpoczà∏ si´

w pokoju otwartym. Pazur – z uk∏adem

5-5 – nie chcia∏ pozwoliç, aby przeciwnicy

utrzymali si´ przy grze na niskim szczeblu,

przepycha∏ si´ wi´c swoimi kolorami star-

szymi a˝ do wysokoÊci

3♥. Jagniewski potrakto-

wa∏ jednak swojego part-

nera Êmiertelnie powa˝nie

i do∏o˝y∏ koƒcówk´. Olaƒ-

ski skontrowa∏ jà i rozpoczà∏ egzekucj´:

♣A – E do∏o˝y∏ demarkowo-lawintalowà

♣10, ♠A, ♠ 10 (lawintal na kara) do prze-

bitki, karo do asa w r´ce W, pik przebity

w dziadku i nadbity przez E, karo przebi-

te przez W, pik przebity i nadbity. Bez

czterech, 1100 dla WE. Gwoli Êcis∏oÊci,

gdyby W rozpoczà∏ obron´ od zagrania

♠A, pik, E przebi∏by (nadbi∏by) a˝ cztery

piki, wi´c obroƒcy wzi´liby ∏àcznie jeszcze

jednà lew´ wi´cej.

PZ

W N E S
Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

— 1 ♠1 pas 2 ♣2

ktr.3 (?) 2 ♦4 pas 4 ♥
4 ♠ ktr. pas (??) pas
pas

1 8–12 PC, 0–2 lub 6+♠; 3 relay – teo-

retycznie od 13 PC; 3 naturalna – trefle;
4 naturalne, krótkoÊç pikowa

Wist: ♥7; 6 lew, 1100 dla NS; 19 im-
pów dla Croniksu.

Nietypowy system przeciwników wy-

tràci∏ z równowagi nawet tak doÊwiad-

czonà par´, jak Kwiecieƒ z Pszczo∏à. Mi-

cha∏ sàdzi∏, ˝e odlicytowa∏ du˝y uk∏ad

treflowo (kontra na relay 2♣) – pikowy

(4♠), Jacek natomiast uwa˝a∏, ˝e partner

ma silnà kart´ na samodzielnych pi-

N
W E

S

N
W E

S

Wojciech Siwiec

Zanim zagrano o z∏oto…
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kach (?). Wprawdzie licytacyjna teoria

zdecydowanie trzyma stron´ Kwietnia,

zdaniem wielu czo∏owych graczy – i on

jednak, z tak uk∏adowà r´kà, móg∏ i powi-

nien by∏ licytowaç bardziej czytelnie, tzn.

po 2♣ ˚mudziƒskiego zg∏osiç 3♣,

a w nast´pnym okrà˝eniu pokazaç piki.

Micha∏ t∏umaczy∏ si´ wszak˝e, i˝ obawia∏

si´, i˝ relay 2♣ by∏ blefowy, a wówczas

jego 3♣ mog∏yby obiec z pasami.

Przeciwko 4♠ z kontrà obroƒcy upor-

czywie wistowali w kiery, skracajàc r´k´

W (a rozgrywajàcy skraca∏ ich treflami)

i ostatecznie Kwiecieƒ wzià∏ cztery lewy

atutowe oraz dwa asy w kolorach m∏od-

szych. W ten sposób dosz∏o do wpadki

tak samo wysokiej, jak w pokoju otwar-

tym – bez czterech. A 1100 z ka˝dego

sto∏u da∏o w sumie Croniksowi niebotycz-

ny zysk dziewi´tnastu punktów.

Rozd. 15/IV; strona NS po, rozdawa∏ S.
♠ K 10 7 3
♥ 10 7
♦ K 9 4
♣ D 8 3 2

♠ W 4 ♠ A D 9 6 2
♥ D 4 ♥ K 9 8 6
♦ D W 10 5 ♦ 7 6 3
♣ W 10 9 7 6 ♣ 5

♠ 8 5
♥ A W 5 3 2
♦ A 8 2
♣ A K 4

PO

W N E S
Wójcicki Starkowski Polety∏o Olaƒski

— — — 1 BA
pas pas 2 ♣1 pas
2 ♦2 ktr. 2 ♠ pas
pas ktr. pas 3 ♦ (??)
pas 3 BA pas pas
ktr. pas…

1 kolory starsze; 2 pytanie o uk∏ad;
3 5♠ – 4♥

Czego ba∏ si´ Olaƒski, uchylajàc karnà

kontr´ Starkowskiego na 2♠, trudno po-

wiedzieç, doprowadzi∏o to jednak par´

NS, która poczàtkowo chcia∏a poprzestaç

na 1BA, do kontraktu o dwa szczeble wy˝-

szego. Z kontrà Wójcickiego, rzecz jasna.

Marek zawistowa∏ w kolor partnera –

♠W. Król z dziadka, as od Polety∏y – i Jacek

odwróci∏ blotkà karo. Olaƒski zabi∏ w r´ce

asem i wyszed∏ stamtàd w blotk´ kier. Wój-

cicki wskoczy∏ damà, by kontynuowaç ♦D.

Rozgrywajàcy przepuÊci∏ jà, a wtedy Marek

powróci∏ do pików i Polety∏o szybko Êcià-

gnà∏ wpadkowe lewy na ♠9 i ♠D. W koƒ-

cówce Olaƒski wykona∏ impas waletem

kier w r´ce, nie odda∏ wi´c ju˝ ̋ adnej lewy,

wpadajàc tylko bez jednej.

PZ

W N E S
˚mudziƒski Jagniewski Balicki Pazur

— — — 1 BA
pas 2 ♥1 pas 2 ♠
pas 2 BA pas 3 ♥
pas 3 BA ktr. (!) pas….

1 transfer na piki, ale mogà byç tylko

cztery karty w tym kolorze

Wist: ♣W, 6 lew, 800 dla WE, 12
impów dla Croniksu.

Pazur z Jagniewskim wspi´li si´ do

3BA wy∏àcznie w∏asnymi si∏ami, ale

i z ogromnym mozo∏em, Balicki zaapliko-

wa∏ wi´c im dydaktycznà kontr´. By∏a ona

silnà sugestià wistu pikowego, ˚mudziƒ-

ski, posiadajàc znakomite sekwensy w ko-

lorach m∏odszych, doszed∏ jednak do

wniosku, ˝e w piki zagraç jeszcze zdà˝y,

a na razie po∏o˝y∏ przed

sobà ♣W. Pazur zabi∏ go

na stole damà i zaimpaso-

wa∏ kiery waletem. ˚mu-

dziƒski dosta∏ si´ wi´c do

r´ki ♥D i dopiero teraz zawistowa∏ ♠W.

A Balicki pobi∏ ♠A zagranego z dziadka

króla i kontynuowa∏ blotkà karo. Zosta∏a

oba pobita asem, po czym Pazur Êciàgnà∏

♥A i zagra∏ blotk´ tego koloru. Cezary

wzià∏ lew´ ♥9 i konsekwentnie wyszed∏

w karo. Adam utrzyma∏ si´ ♦10 (rozgry-

wajàcy przepuÊci∏ t´ lew´, zabicie ♦K nic

by mu jednak nie pomog∏o) i zagra∏ w pi-

ka – jego partner Êciàgnà∏ wi´c jeszcze

trzy lewy – ♠9, ♥K i ♠D. Bez trzech.

Rozd. 7/V; obie po partii, rozdawa∏ S.
♠ A D W 8 5 3
♥ 7
♦ K D 9 8 6 3
♣ —

♠ 9 4 2 ♠ 10
♥ W 9 ♥ A K D 10 4 2
♦ A 10 7 5 2 ♦ W
♣ A W 8 ♣ K D 10 9 6

♠ K 7 6
♥ 8 6 5 3
♦ 4
♣ 7 5 4 3 2

Mecz zbli˝a∏ si´ ku koƒcowi, a Unia

poczyna∏a budziç si´ do ˝ycia. W tym

rozdaniu leszczynianie w pe∏ni zrewan-

˝owali si´ swoim przeciwnikom za naj-

wy˝ej dotychczas przegrane rozdanie.

PO
W N E S

Olaƒski Polety∏o Starkowski Wójcicki
— — — pas
pas 1 ♠ 2 ♠1 pas
2 BA2 4 ♦ 4 ♥ 4 ♠
pas pas pas (?)

1 dwukolorówka: kiery plus m∏odszy;
2 wywo∏anie koloru m∏odszego partnera,

ale jednoczeÊnie wskazanie pozytywnej

r´ki (z „niczym w karcie” E zg∏osi∏by 3♣
– jako prób´ trafienia w kolor partnera)

Wist: ♥A, 10 lew, 620 dla NS.

Najwyraêniej Starkowski nie odebra∏

pozytywnego przes∏ania, jakie przekaza∏

mu jego partner, ze swojà tak ofensywnà

r´kà (i pewnoÊcià sfitowania koloru) po-

zwoli∏ bowiem przeciwnikom utrzymaç

si´ przy grze na szczeblu 4♠ (??). Prze-

ciwko temu kontraktowi W∏odek zaata-

kowa∏ ♥A K. Polety∏o przebi∏ drugà lew´

kierowà i wyszed∏ z r´ki ♦K, oddajàc le-

w´ na asa. W toku dalszej rozgrywki Ja-

cek przebi∏ na stole blotk´ karowà i odda∏

obroƒcom jeszcze tylko jednà wziàtk´ –

na ♦10. Bez trudu zrobi∏ wi´c swoje.

PZ
W N E S

Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

— — — 1 ♦1

pas 4 ♠ 4 BA2 5 ♠
5 BA3 (!!) ktr. (??) 6 ♣ ktr. (?)
pas pas pas

1 0–7 PC w sk∏adzie dowolnym; 2 kar-

ta dwukolorowa; 3 pewnoÊç sfitowania

któregoÊ z kolorów partnera

Wist: ♠K; 12 lew, 1540 dla WE; 19
impów dla Unii.

Niezrozumia∏a kontra Balickiego na

5BA sprowokowa∏a ˚mudziƒskiego do

skontrowania 6♣, wi´c o obronie sze-

Êcioma pikami, która kosztowa∏yby tylko

500, nie by∏o ju˝ mowy. A 6♣ – mimo

podzia∏u atutów 5-0, okaza∏o si´ nieprze-

grywalne. Balicki przejà∏ ♠K asem i konty-

nuowa∏ ♠D. Pszczo∏a przebi∏ ♣10 w r´ce

i Êciàgnà∏ ♣A. Skrzywi∏ si´, ujrzawszy do-

∏o˝onà przez Cezarego blotk´ karowà,

ale walczy∏ dalej. Do sukcesu niezb´dne

by∏o teraz, aby ˚mudziƒski – posiadacz

wszystkich brakujàcych trefli – mia∏ te˝ (co

najmniej) dwa kiery. I taki rozk∏ad zaistnia∏

w rzeczywistoÊci. Jacek przeszed∏ do sto-

∏u ♦A, odegra∏ cztery lewy kierowe, po

czym wzià∏ pozosta∏e pi´ç na obustronne

przebitki najstarszymi atutami. A w∏aÊci-

wie – po zagraniu drugi raz w kiera poka-

za∏ przeciwnikowi karty.

N
W E

S

N
W E

S
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Rozd. 11/IV; obie przed partià, rozd. S.
♠ K 4
♥ A K 7 6
♦ A W 4 3
♣ A 7 5

♠ D 9 6 ♠ W 10 7 3
♥ 10 9 5 4 ♥ D W 8 3
♦ 10 9 8 ♦ D 5
♣ W 3 2 ♣ D 9 4

♠ A 8 5 2
♥ 2
♦ K 7 6 2
♣ K 10 8 6

PO

W N E S
Olaƒski Polety∏o Starkowski Wójcicki
— — — pas
pas 1 ♣ pas 1 ♠
pas 2 BA1 pas 3 ♣2

pas 3 BA3 pas…

1 19–23 PC w sk∏adzie zrównowa˝o-

nym; 2 pytanie, mogà byç naturalne tre-

fle; 3 brak czterokartowego fitu treflowe-

go i trzech pików

Wist: ♥D, 10 lew, 430 dla NS.

PZ

W N E S
Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

— — — 1 ♥1

pas 1 ♠2 pas 2 ♠3

pas 2 BA4 pas 3 ♥5

pas 4 ♦6 pas 4 ♠7

pas 5 ♣8 pas 6 ♣9

pas 6 ♦ pas…

1 8–12 PC, 0–2 lub 6+ ♥; 2 relay; 3 4♠,

10–12 PC; 4 relay; 5 uk∏ad 4-1-4-4; 6 szle-

mikowe uzgodnienie kar; 7, 8, 9 cue-bidy

Wist: ♥D; 12 lew, 920 dla NS; 10 im-
pów dla Croniksu.

W pierwszej lewie Kwiecieƒ do∏o˝y∏

♥4 (iloÊciówka odwrotna), a Balicki zabi∏ jà

w r´ce asem. Nast´pnie Cezary zagra∏

♦3 do króla na stole,

a potem ♦2 do asa (!)

w r´ce. Od Pszczo∏y spa-

d∏a druga ♦D, wi´c z dal-

szà rozgrywkà nie by∏o ju˝

˝adnych problemów (Balicki przebi∏

w dziadku dwie blotki kierowe).

Po zagraniu przez rozgrywajàcego ♦A

z góry siedzàcy z nim po tej samej stronie

zas∏ony Pszczo∏a przycisnà∏ karty do piersi,

sam zaÊ odsunà∏ si´ od sto∏u, Balicki spo-

kojnie wyjaÊni∏ mu jednak przyczyny swo-

jego nietypowego zagrania. Nawet gdyby

Micha∏ mia∏ trzecià ♦D – powiedzia∏ Ceza-

ry – tzn. gdy mo˝na by by∏o mu jà wyimpa-

sowaç, ja i tak – po Êciàgni´ciu ♦K A z góry

– szlemika bym zrealizowa∏. Poza oÊmioma

lewami na asy i króle wzià∏bym bowiem

cztery na obustronne przebitki – przebi∏bym

dwa kiery na stole (z iloÊciówki w lewie

pierwszej wiedzia∏em, ˝e nie grozi∏aby mi

nadbitka), a dwa piki w r´ce. Ostatnia z tych

przebitek by∏aby najprawdopodobniej efek-

tem tzw. manewru z∏odziejskiego.

Gdy Cezary skoƒczy∏ swój krótki wy-

k∏ad, Jacek z powrotem przysunà∏ si´ do

sto∏u na poprzednià odleg∏oÊç.

Rozd. 18/VI; strona NS po, rozdawa∏ E.
♠ A D 3
♥ A 6
♦ K W 6 5
♣ K 7 6 5

♠ K W 7 2 ♠ 10 9 8
♥ D 10 5 4 2 ♥ K 8
♦ 7 3 ♦ A 10 4 2
♣ W 3 ♣ A D 10 8

♠ 6 5 4
♥ W 9 7 3
♦ D 9 8
♣ 9 4 2

PO

W N E S
Olaƒski Jagniewski Starkowski Pazur
— — 1 ♣ pas
1 ♥ pas 1 BA pas
2 ♥ pas pas pas

Wist: ♦ 5; 8 lew, 110 dla WE.

Jagniewskiemu, który mia∏ najsilniej-

szà kart´ z wszystkich czterech graczy,

ani przez myÊl nie przesz∏o, aby wtrà-

ciç si´ z nià do licytacji. Pozycja by∏a

przecie˝ bardzo niebezpieczna – prze-

ciwnicy ujawnili co najmniej równowa-

g´ si∏y, nie by∏o natomiast wcale pew-

ne, czy znaleêli kolor uzgodniony

(oÊmiokartowy).

PZ

W N E S
Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

— — 1 ♣ pas
1 ♥ pas (!) 1 BA pas
2 ♥ ktr. (??) pas 2 ♠
ktr. (!) pas pas 2 BA
ktr. (!) pas pas rktr.
pas 3 ♦ ktr. pas…

Wist: ♠ 9; 6 lew, 800 dla WE; 12 im-
pów dla Unii.

Tak powa˝nego b∏´du nie ustrzeg∏ si´

natomiast Cezary Balicki, który ze swojà

silnà r´kà zdecydowa∏ si´ wkroczyç na

wa∏y. Przeciwnicy nie wypuÊcili go ju˝

z potrzasku, a ostatecznym kontraktem

sta∏y si´ 3♦ z kontrà.

Rozd. 19/VI; strona WE po, rozdawa∏ S.
♠ D 4
♥ A K 7 6 2
♦ W 10 7
♣ D W 7

♠ 7 3 ♠ 6
♥ W 4 ♥ 10 8 5
♦ A 6 5 2 ♦ D 8 4 3
♣ K 9 4 3 2 ♣ A 10 8 6 5

♠ A K W 10 9 8 5 2
♥ D 9 3
♦ K 9
♣ —

PO

W N E S
Olaƒski Jagniewski Starkowski Pazur
— — — 1 ♠
pas 2 ♥ pas 4 ♣1 (!)
pas 4 ♥2 pas 5 ♠3

pas 5 BA4 pas 6 ♠
pas…

1 splinter uzgadniajàcy kiery; 3 gramy

jednak w piki!; 2, 4 brak cue-bidów w ko-

lorach m∏odszych, ale superu˝yteczne

wartoÊci w kierach i pikach

Wist: ♦A; 12 lew, 980 dla NS.

PZ

W N E S
Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

— — — PAS1

pas 1 ♣2 pas 4 ♠ (?)
pas…

1 13+ PC, sk∏ad dowolny; 2 7–11 PC

bez singletona lub 12+ PC w sk∏adzie do-

wolnym

Wist: ♣ 3; 13 lew, 510 dla NS; 10 im-
pów dla Unii.

W pokoju zamkni´tym ˚mudziƒski

nie da∏ swojemu partnerowi ˝adnych

szans. Inna sprawa, ˝e rozk∏ad ten by∏

wyjàtkowo nieodpowiedni do relay-

owej, jednokierunkowej licytacji.

Znacznie wygodniej by∏o licytowaç go

w sposób naturalny. Pokazali to dobit-

nie Bogus∏aw Pazur z Rafa∏em Ja-

gniewskim w pokoju otwartym. Ju˝

naturalna odpowiedê Rafa∏a 2♥ znacz-

nie podnios∏a wartoÊç r´ki Bogusia,

który zdecydowa∏ si´ z nià na przej-

Êciowego splintera, a potem inwit 5♠.

Jagniewski nale˝ycie doceni∏ swoje ho-

nory w kolorach starszych i zaprosze-

nie partnera przyjà∏. Zapowiedê 5BA

wskaza∏a ekstremalnie dobre honory

w kierach i pikach i pozostawi∏a otwar-

tà drog´ do wielkiego szlema –

w przypadku, gdyby Pazur dzier˝y∏ za-

miast króla karo asa.

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S
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Rozd. 20/VI; obie po partii, rozdawa∏ W.
♠ 10 8 6 4
♥ W 4
♦ W 7 4
♣ K D 8 2

♠ K ♠ D W 3
♥ K 10 9 8 3 ♥ A D 7
♦ K D 8 6 5 ♦ A 9
♣ A 5 ♣ W 9 7 4 3

♠ A 9 7 5 2
♥ 6 5 2
♦ 10 3 2
♣ 10 6

W tym momencie do koƒca meczu

pozosta∏o ju˝ tylko pi´ç rozdaƒ, ale zwy-

ci´stwo zaczyna∏o si´ bryd˝ystom Cronik-

su wymykaç z ràk. Najprawdopodobniej

Wojtek Olaƒski z W∏odkiem Starkow-

skim zdawali sobie z tego spraw´, w roz-

daniu tym wykonali bowiem efektowny

rzut na taÊm´.

PO
W N E S

Olaƒski Jagniewski Starkowski Pazur
1 ♥ pas 2 ♣ pas
2 ♦ pas 2 BA1 pas
3 ♦2 pas 3 ♥3 pas
3 ♠4 pas 3 BA5 pas
4 ♣6 pas 4 ♦7 pas
4 BA8 pas 5 ♥9 pas
6 ♥ pas…

1 forsujàce; 2 5♥-5♦; 3 silne uzgodnie-

nie kierów; 4 cue-bid; 5 dwa starsze ho-

nory w kolorze atutowym; 6, 7 cue-bidy;
8 Blackwood; 9 dwie wartoÊci bez bocz-

nego króla

Wist: ♣K; 12 lew, 1430 dla WE.

Szlemik mia∏ powa˝ne braki, które

w pe∏nym Êwietle dnia ujrza∏ Wojtek

Olaƒski po pierwszym wiÊcie ♣K. Sytuacja

wyglàda∏a zupe∏nie beznadziejnie, Olaƒski

jednak nie podda∏ si´, tylko Êmia∏o przepu-

Êci∏ pierwszà lew´ (!). Jagniewski nie spro-

sta∏ wówczas trudnej sytuacji, w jakiej si´

w∏aÊnie znalaz∏, nie wyszed∏ bowiem w pi-

ka, tylko kontynuowa∏ blotkà treflowà (??).

W ten sposób szlemik zosta∏ wypuszczo-

ny, gdy˝ rozgrywajàcy – dochodzàc do

sto∏u kierami i ♦A – wyrobi∏ sobie i ode-

gra∏ fort´ treflowà, na którà zosta∏ wyrzu-

cony z r´ki singlowy ♠K. A poniewa˝ tak-

˝e kara podzieli∏y si´ korzystnie, Olaƒski

wzià∏ zadeklarowane dwanaÊcie lew.

PZ

W N E S
Kwiecieƒ Balicki Pszczo∏a ˚mudziƒski

1 ♥ pas 1 BA1 pas
2 ♦ pas 4 ♥ pas…

1 forsujàce

N
W E

S

W bie˝àcym roku pomorskie Êrodowisko bryd˝owe ponios∏o ko-

lejnà, bolesnà strat´ – po˝egnaliÊmy przyjaciela, koleg´, wychowawc´

i nauczyciela – arcymistrza Krzysztofa Pawlika.

Krzysztof, nim na dobre sta∏ si´ zawodnikiem, a póêniej dzia∏aczem

bryd˝owym, prze˝y∏ swojà m∏odoÊç – m∏odoÊç bogatà w ró˝ne wyda-

rzenia, cz´sto dramatyczne: aresztowanie przez NKWD w 1940 roku,

roczny pobyt w ∏agrze, drog´ z genera∏em Andersem przez Irak do Anglii, walki po-

wietrzne w lotnictwie RAF-u (w 2002 r. zosta∏ nominowany na podporucznika lotnictwa

w stanie spoczynku).

Po powrocie do Polski w 1947 roku ukoƒczy∏ szko∏´ Êrednià, a nast´pnie podjà∏ stu-

dia w Wy˝szej Szkole Handlu Morskiego w Sopocie, którà ukoƒczy∏ jako mgr ekonomii.

Po zakoƒczeniu nauki i rozpocz´ciu pracy zaczà∏ interesowaç si´, a póêniej pasjono-

waç swojà ulubionà dyscyplinà sportowà – bryd˝em sportowym.

W roku 1956 za∏o˝y∏ Gdaƒskà Lig´ Bryd˝owà, która w 1957 roku przekszta∏ci∏a si´

w Okr´gowy Zwiàzek Bryd˝a Sportowego, z siedzibà w mieszkaniu Paƒstwa Pawlików

w Sopocie.

Nieprzerwanie do 1994 roku Krzysztof pe∏ni∏ funkcj´ sekretarza zwiàzku. By∏ inicjato-

rem wielu poczynaƒ, dzi´ki którym OZBS Gdaƒsk sta∏ si´ czo∏owym okr´giem w kraju.

By∏ twórcà i nieprzerwanie przez 33 lata dyrektorem Kongresu Ba∏tyckiego – najwi´k-

szej mi´dzynarodowej imprezy bryd˝owej w regionie gdaƒskim (w latach 70-tych naj-

wi´kszej w kraju).

Dzi´ki nawiàzanym przez Niego licznym kontaktom, w latach 70 i 80-tych gdaƒscy

zawodnicy otrzymali niepowtarzalnà w ówczesnych czasach szans´ zaistnienia na arenie

mi´dzynarodowej.

Krzysztof by∏ jednak przede wszystkim bryd˝ystà – bra∏ aktywny udzia∏ w ró˝nego ro-

dzaju zawodach i mistrzostwach sportowych – zdoby∏ tytu∏ Mistrza Polski (w 1959 roku

w konkurencji par mikstowych), bra∏ udzia∏ w Dru˝ynowych Mistrzostwach Polski

wszystkich szczebli, uczestniczy∏ w niezliczonych turniejach poza granicami Polski, odno-

szàc w nich znaczàce sukcesy.

Ukoronowaniem Jego wieloletniej kariery sportowej by∏o zdobycie tytu∏u arcymi-

strza. Jako zawodnik znany by∏ z solidnoÊci w grze, tylko „samobójcy” kontrowali zapo-

wiadane przez Niego kontrakty, które na ogó∏ realizowa∏ bez trudu. Mawia∏ wtedy:

„Pewnie tu jeszcze Pawlika nie znajà i nie wiedzà, ˝e go nie wolno kontrowaç”.

Doceniajàc wk∏ad Krzysztofa Pawlika w histori´ pomorskiego bryd˝a, od tego roku

Mi´dzynarodowy Kongres Ba∏tycki w bryd˝u sportowym poÊwi´cony b´dzie Jego pa-

mi´ci.

Wspomnijmy Go, toczàc boje przy zielonym stoliku.

W imieniu spo∏ecznoÊci bryd˝owej woj. pomorskiego

Józef Pochroƒ, Prezes Pomorskiego WZBS w Gdaƒsku

Odszed∏ Krzysztof Pawlik

Wist: ♣K; 11 lew, 650 dla WE; 13 im-
pów dla Croniksu.

W pokoju zamkni´tym Kwiecieƒ

z Pszczo∏à woleli nie kusiç losu.

W nast´pnym rozdaniu unici odpo-

wiedzieli jednak kolejnym mocnym ude-

rzeniem, obk∏adajàc oba kontrakty prze-

ciwników: w pokoju zamkni´tym 3BA

(bez jednej, za 100), a w otwartym

obronne (im wychodzi∏y popartyjne

4♥) 5♣ (z kontrà, bez trzech, za 500). I

wygrane w ten sposób dwanaÊcie im-

pów ostatecznie przewa˝y∏o szal´ poje-

dynku na stron´ bryd˝ystów z Leszna.

Unia prowadzi∏a w tym momencie ró˝-

nicà 1,1 impa, a trzy ostatnie rozdania

przynios∏y Croniksowi tylko jeden, nad-

róbkowy punkt. W ten sposób ten dra-

matyczny pó∏fina∏ DMP 2002 zosta∏ roz-

strzygni´ty najmniejszà z mo˝liwych (?)

ró˝nicà zaledwie jednej dziesiàtej punk-

tu meczowego. ♦ 
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Tradycyjny turniej Kolportera w Kiel-

cach (19 maja bie˝àcego roku) zgromadzi∏

na starcie 101 par, a wy-

grali go dosyç wyraênie

Adam ˚mudziƒski
(wielokrotny reprezen-

tant Polski, tak˝e na tego-

roczne Dru˝ynowe Mistrzostwa Europy

w Salsomaggiore Terme)

z Markiem Witkiem
(63,45% z dwóch sesji).

Na drugim miejscu upla-

sowali si´ Z. Borkowski
z A. Strzeleckim (62,31%), trzecie

zaÊ zaj´li J. Ciechomski z T. Czaje-
rem (60,43%).

W jednym z rozdaƒ kieleckiego Kol-

portera podr´cznikowà rozgrywk´ zade-

monstrowa∏ Tomek Przyjemski z War-

szawy.

Rozd. 14/I; obie przed partià, rozd. E.
♠ 5
♥ D 7 5
♦ K W 10 8 7 4
♣ D 9 7

♠ A 8 4 ♠ W 6 2
♥ W 4 3 ♥ A K 10 6 2
♦ D 2 ♦ 5 3
♣ A W 10 5 3 ♣ K 8 4

♠ K D 10 9 7 3
♥ 9 8
♦ A 9 6
♣ 6 2

W N E S
Pohorecki Gurgul Przyjemski Pos∏uszny

— — 1 ♥ 2 ♠1

3 ♠2 pas 4 ♥ pas…

1 blokujàce; 2 forsing do koƒcówki z fi-

tem kierowym

Pierwszy wist: ♠K. Tomek zabi∏

w dziadku asem, po czym zaimpasowa∏

kiery dziesiàtkà i Êciàgnà∏ asa oraz króla

atu. Kluczowà z brakujàcych figur by∏a

♣D i rozgrywajàcy prawid∏owo za∏o˝y∏,

i˝ znajduje si´ ona raczej w r´ce N ani-

˝eli u S (N mia∏ du˝o mniej pików ni˝ S,

a wi´c i – statystycznie – wi´cej trefli; po-

nadto S ujawni∏ ju˝ mariasza pikowego,

posiada te˝ – najprawdopodobniej – je-

den z najstarszych honorów karowych).

Ale wówczas pojawiajà si´ problemy.

Zagranie ♣A, a potem ♣W na impas da-

je tylko dziewi´ç wziàtek (N nie wstawi

bowiem wówczas na ♣W damy i roz-

grywajàcy weêmie tylko trzy trefle, pi´ç

kierów oraz ♠A), podczas gdy zaimpaso-

wanie trefli w dziadku waletem (po lub

bez Êciàgania ♣K) spowoduje, i˝ gracz N
weêmie t´ lew´ ♣D, dopuÊci karem

partnera, a ten odbierze wziàtk´ na ♠D

i zagra w karo. W ten sposób ∏upem

obroƒców padnà cztery lewy, wi´c kon-

trakt zostanie ob∏o˝ony bez jednej.

Tomek znalaz∏ jednak sposób, który

nawet w rozk∏adzie przedstawionym na

diagramie gwarantowa∏ mu sukces – po

Êciàgni´ciu trzech atutów wyszed∏ z r´ki

w blotk´ karo(!). I przeciwnicy mogli

wzi´ç t´ i nast´pnà lew´ karowà (zagra-

nie w ka˝dy inny kolor zwiàzane by∏o ze

stratà co najmniej jednej wziàtki), potem

nie dysponowaliby ju˝ jednak bezpiecz-

nà kontynuacjà. Jedyna komunikacja po-

mi´dzy ich r´kami (karami) zosta∏aby bo-

wiem zerwana. Gdyby drugim karem

utrzyma∏ si´ N, móg∏by zagraç jedynie

w trefla (umo˝liwiajàc rozgrywajàcemu

odegranie pi´ciu wziàtek w tym kolorze)

albo w karo – wówczas E przebi∏by

w r´ce i zaimpasowa∏by trefle do bez-

piecznej ju˝ wtedy r´ki N (który nie

móg∏by Êciàgnàç pika). A je˝eli drugà le-

w´ karowà wzià∏by gracz S, by∏by on

w stanie kontynuowaç tylko karem (co

doprowadzi∏oby do koƒcówki opisanej

ju˝ wy˝ej) albo zgraç ♠ D – co wyrobi-

∏oby przeciwnikowi lew´ na ♠W. A

wówczas zagranie ♣A i ♣W na impas

zwieƒczy∏oby dzie∏o, jako ˝e rozgrywa-

jàcemu wystarczy∏yby wtedy trzy lewy

treflowe.

Wygranie koƒcówki kierowej (420 dla

WE) by∏o warte dla strony WE 80,0%

maksa. W rzeczywistoÊci obroƒcy pogu-

bili si´ zupe∏nie – S wskoczy∏ bowiem

asem w pierwszej rundzie kar i wyszed∏

w trefla (?) – ostatecznie Przyjemski wzià∏

wi´c a˝ jedenaÊcie lew i za plus 450 za-

pisa∏ sobie a˝ 96,6% wyniku maksymal-

nego. ♦ 

N
W E

S

Wojciech Siwiec

Kielecki Kolporter

R´ce W
R´ce E – str. 39, omówienie oraz

tabela wyników – str. 36

Wszystkie rozdania pochodzà

z turnieju na maksy.

1. Obie strony przed partià, rozdawa∏ N.

♠ 8 5 3 ♥ 5 ♦ A K D W 9 8 3 ♣ A K

2. Strona NS po partii, rozdawa∏ E.

♠— ♥ 10 3 2 ♦A W 10 7 ♣A K D W 10 9

3. Strona WE po partii, rozdawa∏ S.

♠ K 9 8 ♥ A W 9 7 6 ♦ — ♣ A W 10 6 3

4. Obie strony po partii, rozdawa∏ W.

♠ K W 9 6 5 ♥ 9 7 3 ♦ 8 ♣ A K 8 6

5. Strona NS po partii, rozdawa∏ N;

N otwiera 2♦ (4♠-5♥, 11–15 PC), S licy-

tuje 2♠.

♠ K W 7 ♥ W 9 3 ♦ A W ♣ W 10 6 5 3

6. Strona WE po partii, rozdawa∏ E; S
licytuje s∏abe 2♦, N podnosi do 3♦.

♠ A D 10 6 5 3 ♥ A D W 10 2 ♦ 8 6 ♣ —

7. Obie strony po partii, rozdawa∏ S.

♠ A K 9 6 ♥ D 10 ♦ 7 4 3 ♣ D W 9 5

8. Obie strony przed partià, rozdawa∏

W.

♠ A 10 9 5 ♥ A 9 8 4 ♦ D W 10 9 ♣ A

9. Strona WE po partii, rozdawa∏ N.

♠ A D 7 ♥ 10 9 ♦ K 7 ♣ A D 10 9 7 5

10. Obie strony po partii, rozdawa∏ E.

♠ 10 ♥ A 10 9 ♦ D W 10 9 7 6 2 ♣ D 10

Pojedynek licytacyjny

Ksi´garnia Âwiata Bryd˝a poleca:

Marshall Miles

Licytacja dwustronna
XXI wieku
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Bryd˝ w zwierzyƒcu

– Wprawdzie – wywodzi∏ w∏aÊnie Pu-

chacz Oskar, kiedy wszed∏em do baru –

przy najlepszej obronie kontraktu nie da

si´ wygraç, ale poka˝cie mi takiego, co by

jà znalaz∏.

Omawiali rozdanie, które zna∏em

z wczorajszego cotygodniowego Turnie-

ju Jednoro˝ca.

Turniej par; obie po, rozd. E.
♠ 6 3
♥ 8 7 6 2
♦ 8 6 5 4
♣ A K W

♠ D W 9 8 7 ♠ K 5
♥ A 4 3 ♥ 5
♦ 10 9 7 3 2 ♦ K D W
♣ — ♣ D 10 9 6 5 4 2

♠ A 10 4 2
♥ K D W 10 9
♦ A
♣ 8 7 3

W N E S
— — 1 ♣ ktr.
1 ♠ 1 BA 3 ♣ 3 ♥
pas 4 ♥ pas…

Tak wyglàda∏a licytacja na wi´kszoÊci sto-

∏ów. W czterech przypadkach gracze W zna-

leêli optymalny wist w ma∏ego kiera, który

mo˝e pozwoliç na trzykrotne z∏àczenie atu,

zanim rozgrywajàcy zdo∏a przebiç piki. Po-

winno to ograniczyç zdobycze rozgrywajàce-

go do dziewi´ciu lew – czterech atutowych

z r´ki, ♣A K, ♦A i tylko jednej przebitki pik.

Na stole, przy którym gra∏ Mors Wal-

ter, kontrakt zosta∏ jednak zrealizowany

z powodu z∏ej obrony. Nastàpi∏, co

prawda, wist kierowy, ale kiedy w drugiej

lewie rozgrywajàcy zagra∏ ♠A, siedzàcy

na E Mors nie odblokowa∏ si´. Po dojÊciu

królem nie mia∏ atuta na odejÊcie i roz-

grywajàcy wzià∏ dwie przebitki pikowe.

Lektura kontrolki, w której widnia∏

jeszcze jeden zapis za wygranie 4♥, na-

pe∏ni∏a Waltera uczuciem ulgi. „Nie by∏em

jedynym frajerem, który nie wyrzuci∏ ♠K”

– mamrota∏ z zadowoleniem. Poniewa˝

jednak by∏em Êwiadkiem rzeczonego roz-

dania, musia∏em wyprowadziç go z b∏´du.

E nie zapomnia∏ wcale o odblokowa-

niu, a W o zagraniu dwukrotnie w atu po

dojÊciu. S´k w tym, ˝e rozgrywajàcy, Pie-

sek Kamil, znalaz∏ doskona∏à lini´ roz-

grywki. Odegra∏ ♦A, wszed∏ do sto∏u tre-

flami i przebi∏ karo, po czym przebi∏ pika

i wyszed∏ blotkà karo, wyrzucajàc ostat-

niego pika. E by∏ wpuszczony – musia∏

wychodziç w trefle do wide∏ w stole.

Poszed∏em za rozdaniem do nast´p-

nego sto∏u, gdzie na E zasiad∏ Szkaradny

Wieprz, na S zaÊ – Papa Grek. Na po-

czàtku powtórzy∏ si´ ten sam scenariusz:

W wyszed∏ w kiery, w drugiej lewie Pa-

pa pociàgnà∏ ♠A, a Wieprz wyrzuci∏ kró-

la. Gdy nast´pnie W zagra∏ ♥A i ♥4,

Wieprz, po pe∏nych dziesi´ciu sekundach

namys∏u, pozby∏ si´ ♦D i ♦W, uniemo˝-

liwiajàc wpustk´, a tym samym wygranie

kontraktu.

To w∏aÊnie by∏a natchniona obrona,

o której mówi∏ Puchacz w barze u Gryfa.

Przy∏àczy∏em si´ do rozmowy, by opo-

wiedzieç im o przebiegu wypadków przy

stole, przy którym z kartami S siedzia∏

Markotny Królik. W drugiej lewie, za-

miast, jak wszyscy inni rozgrywajàcy,

wyjÊç w ♠A, królik zagra∏ w trefle. Wie-

dzàc, ˝e przebicie nic nie dawa∏o, W za-

sygnalizowa∏ dziewiàtkà pik. Królik wzià∏

królem i wyszed∏ w piki. W tym momen-

cie kontraktu nie da∏o si´ ju˝ obaliç, nie-

zale˝nie od tego, co zrobi E.

W rzeczywistoÊci wstawi∏ króla, a gdy

rozgrywajàcy puÊci∏, obroƒcy nie mogli

ju˝ udaremniç przebicia dwóch pików.

Gdy po turnieju Królik podwozi∏ mnie

do domu, zapyta∏em, co sk∏oni∏o go do

zagrania trefla.

– Za∏o˝y∏em, ˝e W nie ma trefli i mo-

˝e skusiç si´ na przebicie, a wtedy…

– Ale˝ z pewnoÊcià nie przebi∏by

przegrywajàcej – zaprotestowa∏em –

by∏by to du˝y b∏àd.

Królik pokr´ci∏ g∏owà.

– Zawsze trzeba daç przeciwnikom

szans´ na pope∏nienie b∏´du – nikt nie

jest nieomylny. A zresztà, co kosztowa∏o

mnie zagranie w trefle? Skoro i tak mia-

∏em otworzyç piki, to co za ró˝nica,

z której strony?

– A skàd przysz∏o ci do g∏owy zagraç

akurat blotk´ do ♠K? – nie ust´powa∏em,

bo przecie˝ Êwiadome wykonanie zwy-

ci´skiego zagrania w przypadku Królika

graniczy∏oby z cudem.

– Sàdzi∏em, ˝e E ma tak˝e ♠D albo

nawet ♠DW, wi´c nic nie mo˝e mi si´

staç. O tym w∏aÊnie – pogrà˝a∏ si´ Królik

– ca∏y czas mówi´. Zagra∏em trefla, bo

pomyÊla∏em, ˝e od czasu do czasu któryÊ

obroƒca mo˝e przebiç. Gdyby w trzeciej

lewie E nie wstawi∏ króla, nie wykluczam,

˝e po∏o˝y∏bym ma∏e. Ale nie da∏ mi oka-

zji do b∏´du.

– Oto lekcja – podsumowa∏ Królik –

z której powinni skorzystaç wszyscy

dobrzy gracze. Nie zdajà sobie sprawy,

˝e najwi´kszà matematycznà szans´ na

zwyci´stwo daje niejednokrotnie w∏a-

Ênie mo˝liwoÊç pomy∏ki ze strony

obroƒców. ♦ 

N
W E

S

Wictor Mollo

Królik, jak zwykle, êle myÊli i dobrze na tym wychodzi

Co zalicytujesz?
NASZ SYSTEM – STANDARD

Mecz; obie przed, rozd. W.

W N E S
1 ♦ pas 2 ♦ pas
?

1. ♠ A 6 4
♥ A 10
♦ D 10 9 8
♣ K W 8 6

2. ♠ K 8 6
♥ 8
♦ A D 10 8 7
♣ K 10 6 2

3. ♠ K W 4
♥ 8
♦ K D 10 4 3 2
♣ D 10 9

4. ♠ 7
♥ K W 7
♦ A D 9 7 6
♣ A D 6 5

5. ♠ A K
♥ D 10 9 7
♦ A D 10 9 8
♣ 10 5

6. ♠ K 10 5
♥ 8
♦ A K 10 9 8 4
♣ A W 5

7. ♠ A W 9
♥ K 10 7
♦ A D 10 8 6 5
♣ D

8. ♠ K 7
♥ A K 7 4
♦ A K 9 8 7 2
♣ 9

9. ♠ 8
♥ A 8
♦ A 10 9 8 7
♣ A 9 5 4 2

Odpowiedzi

znajdziesz

na str. 41

Technika
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Dziwny jest ten bryd˝

Julian Klukowski

Towarzystwo Seniorów 
i lewy przegrywajàce

Ju˝ przesz∏o dwa lata temu podczas pa-

mi´tnego turnieju Bermuda 2000, zawiàza-

∏o si´ Towarzystwo Seniorów, którego

mam zaszczyt byç cz∏onkiem. Ojcem du-

chowym przedsi´wzi´cia by∏ nasz rodak

Wiktor Melman, obecnie obywatel USA,

który wpad∏ na znakomity pomys∏, by swe-

go przyjaciela Wiktora Markowicza, znane-

go amerykaƒskiego biznesmena i filantro-

pa, pozyskaç dla bryd˝a. S∏usznie

rozumowa∏, ˝e zamiast, a raczej obok, od-

zyskiwania dla Polski zrabowanych w cza-

sie wojny obrazów (np. s∏ynna „Praczka”,

zakupiona dla Muzeum Narodowego za

kilkadziesiàt tysi´cy dolarów) i innych rów-

nie „nieop∏acalnych” przedsi´wzi´ç, Mar-

kowicz powinien sponsorowaç bryd˝a.

Pomys∏ chwyci∏, bo Wicio, jak go nazywa-

jà przyjaciele, ma smyka∏k´ do bryd˝a

i szeroki gest. OczywiÊcie, tak d∏uga prze-

rwa w grze (Markowicz grywa∏ w bryd˝a

sportowego w Polsce w latach szeÊçdzie-

siàtych), musia∏a si´ odbiç na aktualnej for-

mie. Wicio uczy si´ jednak szybko, szcze-

gólnie ˝e ma znakomitych nauczycieli,

takich jak reprezentant Izraela Salek Zelig-

man czy nasz Jurek Zaremba (o sobie nie

wspomn´, gdy˝ s∏yn´ z wrodzonej skrom-

noÊci). Wicio, chowany przed laty, tak jak

my wszyscy, na Culbertsonowskim prawie

2-3 lew przegrywajàcych, d∏ugo nie dawa∏

si´ przekonaç, ˝e poniewa˝ na Êwiecie

wzros∏a agresja, dawno ju˝ obowiàzuje pra-

wo 2-3-4, a w porywach nawet 2-3-4-5.

Ale jednak si∏a naszej perswazji by∏a prze-

mo˝na. Prosz´ spojrzeç na rozdanie roz-

grywane podczas ostatniego turnieju te-

amów seniorów na Malcie (wygraliÊmy

zresztà ten turniej z du˝à przewagà).

NS po, rozd. E.
♠ 7 2
♥ K D 10 9 4
♦ K D 6
♣ 10 9 7

♠ A W 10 6 5 4 3 ♠ 8
♥ W 8 7 6 ♥ 5 2
♦ 5 ♦ A 8 7 4 2
♣ 3 ♣ K 8 5 4 2

♠ K D 9
♥ A 3
♦ W 10 9 3
♣ A D W 6

PO

W N E S
Zeligman Jezioro

3 ♠ pas pas 3 BA
pas…

PZ

W N E S
Markowicz Klukowski

4 ♠ pas pas ktr.
pas 5 ♥ pas…

Olek Jezioro w pokoju otwartym, po

zachowawczym otwarciu 3♠, zdo∏a∏

zmieÊciç swe 3BA. Dosta∏ wist w ♠W,

wzià∏ wi´c lew´ na króla i wyszed∏

w blotk´ karo. Gracz E zabi∏ od razu

asem figur´ ze sto∏u i odszed∏ w blotk´

trefl. Olek puÊci∏ do dziesiàtki i wzià∏ le-

w´. Ponowi∏ wi´c impas trefl i wzià∏

w efekcie 12 lew na przymusie kierowo-

-pikowym. Na naszym stole Witek, po-

mny nowoczesnych tendencji, zaczà∏

4♠, a efekty przynios∏o to nadspodzie-

wanie dobre. Gracz N s∏usznie uzna∏,

˝e 4♠ mogà si´ okazaç op∏acalne w sto-

sunku do popartyjnej koƒcówki, nie

spodziewa∏ si´ tylko, ˝e w stole zastanie

tak ma∏o kierów, a tak du˝o pików

(przeciwnicy nie mieli najwyraêniej

uzgodnionego stopnia karnoÊci kontry

na 4♠). Na 5♥ wyszed∏em przejrzyÊcie

w ♠8, wi´c Witek, wiedzàc ˝e mam sin-

gla, zawróci∏ w piki. Po wzi´ciu przebit-

ki zacià∏em asa karo i powtórzy∏em

w karo. Witek przebi∏ i znowu wyszed∏

w piki. Ambitny rozgrywajàcy nie chcia∏

si´ ∏atwo pogodziç z pora˝kà bez trzech

(móg∏ wyrzuciç karo), wi´c przebi∏ pika

figurà kier i wyszed∏ w dziesiàtk´ kier,

którà puÊci∏. Witek wzià∏ waletem kier

i odszed∏ w kiera, a rozgrywajàcy musia∏

jeszcze oddaç lew´. ZapisaliÊmy wi´c

okràg∏o wyglàdajàce 400, dlatego te˝

usi∏owa∏em wmówiç kolegom przy li-

czeniu wyników, ˝e i ja wygra∏em na na-

szej linii 3BA. Wszystko mog´ zrozu-

mieç, ale czym doszed∏eÊ do sto∏u – nie

móg∏ uwierzyç Salek! To rozdanie

wskazuje, ˝e Tow. Seniorów licytuje

ju˝, jak jeden mà˝, wed∏ug agresywnej

zasady: im wy˝szy zapór, tym lepszy! ♦ 

N
W E

S

Pami´ci arcymistrza Krzysztofa Pawlika

Terminarz rozgrywek
Czwartek, 11.07.2002
13.30 Mi´dzynarodowe Mistrzostwa Polski Par

Seniorów – 1 sesja

I Przedkongresowy Turniej Par

19.00 Mi´dzynarodowe Mistrzostwa Polski Par

Seniorów – 2 sesja

II Przedkongresowy Turniej Par

Piàtek, 12.07.2002
10.00 Mi´dzynarodowe Mistrzostwa Polski Teamów

Seniorów – 1 sesja

III Przedkongresowy Turniej Par

15.30 Mi´dzynarodowe Mistrzostwa Polski Teamów

Seniorów – 2 sesja

17.00 Zapoznawczy Turniej Par

20.00 Mi´dzynarodowe Mistrzostwa Polski Teamów

Seniorów – 3 sesja

Sobota, 13.07.2002
11.00 I Kongresowy Turniej Par – 1 sesja PROKOM GP

2002

17.30 I Kongresowy Turniej Par – 2 sesja PROKOM

GP 2002

Niedziela, 14.07.2002
11.00 II Kongresowy Turniej Par

17.00 III Kongresowy Turniej Par

Poniedzia∏ek, 15.07.2002
10.00 I Kongresowy Turniej Dru˝ynowy – 1 sesja

10.30 I Otwarty Turniej Par

15.00 I Kongresowy Turniej Dru˝ynowy – 2 sesja

15.30 II Otwarty Turniej Par

20.30 I Kongresowy Turniej Dru˝ynowy – 3 sesja

20.30 III Otwarty Turniej Par

Wtorek, 16.07.2002
10.00 Kongresowy Turniej Indywidualny

17.00 IV Kongresowy Turniej Par (imp)

Âroda, 17.07.2002
10.00 Turniej Mistrzów

10.30 IV Otwarty Turniej Par

17.00 V Kongresowy Turniej Par

22.00 Nocny Turniej Par "Kierek"

Czwartek, 18.07.2002
10.00 Otwarty Turniej Par "Cavendish"

17.00 Kongresowy Turniej Par Mikstowych

17.00 V Otwarty Turniej Par

Piàtek, 19.07.2002
10.00 Turniej Par "Barometr"

16.30 Mistrzostwa Polski Teamów – I Sesja

17.00 Otwarty Turniej Par

Sobota, 20.07.2002
10.00 VI G∏ówny Kongresowy Turniej Par – 1 sesja

16.30 VI G∏ówny Kongresowy Turniej Par – 2 sesja

Niedziela, 21.07.2002
9.00 Mistrzostwa Polski Teamów – fina∏y

9.30 Otwarty Turniej Par

Informacje:
Biuro WZB – Gdaƒsk
tel/fax +58 341-91-92,

fax 347-20-44 (Józef Pochroƒ)

http://www.ozbsgdansk.prv.pl

e-mail: roman_k@poczta.wp.pl

42. Mi´dzynarodowy

Kongres Ba∏tycki 

w bryd˝u sportowym
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Relacje

Piotr Tuszyƒski

Gra∏em w Tallinie…
Na prze∏omie maja i czerwca, na za-

proszenie V. Vainikonisa, razem z A. Ko-

walskim i J. Pszczo∏à mieliÊmy przyjem-

noÊç uczestniczyç w turniejach w stolicy

Estonii – Tallinie.

Dla mnie przyjemnoÊç by∏a o tyle

wi´ksza, ˝e pierwszy raz zobaczy∏em

Wilno, Ryg´ i Tallinn. Szczególnie podo-

ba∏o mi si´ tonàce w zieleni, z niskà za-

budowà Wilno, diametralnie ró˝ne od

innych stolic europejskich.

Pierwszy dzieƒ w Tallinie to barometr

na punkty meczowe dla zaproszonych

36 par z Polski, Rosji, Finlandii, Szwecji,

Litwy, ¸otwy i Estonii. Poziom poszcze-

gólnych par by∏ doÊç zró˝nicowany,

a wi´c bez odpowiedniej dozy szcz´Êcia

nie by∏o ∏atwo przecisnàç si´ do czo∏ów-

ki. Pod koniec pierwszej sesji przysz∏o mi

rozgrywaç 4♠ z r´kami:

♠ A W 8 3 2 ♠ K 10 4
♥ 9 5 3 ♥ A D 7 4
♦ 9 4 ♦ K D 6
♣ K D 8 ♣ A 9 5

Apek (E) otworzy∏ 1♣, S wszed∏ 1♦.

Przeciwko 4♠ N zawistowa∏ ♦2. Zadys-

ponowa∏em króla, S zabi∏ asem i odwró-

ci∏ ♦W. Mo˝na by∏o trafiaç dam´ pik, lecz

bardziej praktycznà szansà wydawa∏o mi

si´ zagranie pików z góry, zgranie trefli

i wpuszczenie gracza S ♦6. R´ka S
przedstawia∏a si´ nast´pujàco:

♠ 9 ♥? x x ♦ A W 10 8 7 ♣ W 7 6 2

a wi´c doprowadzi∏em do koƒcówki:

♠ D 7
♥ ? x x
♦ 5
♣ —

♠ W 8 3 ♠ 10
♥ 9 5 3 ♥ A D 7 4
♦ — ♦ 6
♣ — ♣ —

♠ —
♥ ? x x
♦ 10 8
♣ W

Na zagranà ♦6 wyrzuci∏em kiera i wy-

dawa∏o mi si´, ˝e S jest bezradny. Spo-

dziewa∏em si´ kilku punktów zysku, nie-

stety, król kierowy by∏ u N i na obiad

poszliÊmy bez plusów. Druga sesja za-

cz´∏a si´ od z∏ego zinterpretowania kon-

try przez przeciwników, i zamiast my za

200 to oni wpadli za 1100. Po tym za-

strzyku impowym, z dorobkiem 11 punk-

tów, zajmujemy 14-te miejsce i zaczyna-

my marsz w gór´ tabeli. W nast´pnych

24 rozdaniach najwi´ksza wygrana to 5

imp, a najwi´ksza przegrana to 2, jednak

tych pierwszych jest znacznie wi´cej

i ∏àcznie zdobywamy 49 punktów, wy-

przedzajàc o 1 punkt Szwedów Cullina

z Upmarkiem (prowadzili od 6-tej do

przedostatniej rundy) oraz o 6 imp re-

prezentatów Rosji na dru˝ynowe mi-

strzostwa Europy, Krasnosselskiego

z Doubininem.

Nast´pna impreza to dwudniowy tur-

niej teamów. Znów naszemu teamowi,

w sk∏adzie V.Vainikonis, J.Pszczo∏a, A.Ko-

walski, P.Tuszyƒski, dopisuje szcz´Êcie,

wygrywamy 1VP przed reprezentacjà Fin-

landii, z którà spotkaliÊmy si´ na 3 rundy

przed koƒcem. W jednym z rozdaƒ Fin

dosta∏ r´k´:

♠ A W 6 3 ♥ D 9 8 ♦ 7 5 ♣ A D 10 5

a jego partner otworzy∏ 1BA 11–13 PC,

w za∏o˝eniach obie po partii. Wszed∏em

2♥ (5+♥ i 4+m∏odszy), a Fin, nie pytajàc

o znaczenie mojej alertowanej odzywki,

chwyci∏ za czerwony kartonik. Nim go

po∏o˝y∏ na stole, jednak spyta∏ o znacze-

nie mego 2♥, ale kontry nie cofnà∏. Z ta-

kimi kartami przysz∏o mi rozgrywaç skon-

trowane 2♥:

♠ 8 5
♥ A 5 3
♦ K 4 2
♣ 9 7 6 4 2

♠ A W 6 3 ♠ D 10 9 4
♥ D 9 8 ♥ 4 2
♦ 7 5 ♦ A W 6
♣ A D 10 5 ♣ K W 8 3

♠ K 7 2
♥ K W 10 7 6
♦ D 10 9 8 3
♣ —

Reprezentant Finlandii zawistowa∏ po-

dobnie jak zalicytowa∏, czyli niezbyt fortun-

nie, w karo. Mimo z∏ego po∏o˝enia asa pik,

wygra∏em z nadróbkà, co w po∏àczeniu

z wygranymi czterema pikami przez Psz-

czo∏´ z Vainikonisem zapewni∏o nam wy-

granà w tym meczu. Przedstawi∏em to

rozdanie przede wszystkim dlatego, ˝e je-

stem przeciwnikiem kontrowania bez wy-

raênej opozycji atutowej, a tylko z przewa-

gà si∏y. W turnieju teamów pokonaliÊmy

tak˝e reprezentacj´ Rosji i Estonii, czego

tak˝e ˝ycz´ naszej reprezentacji.

Ostatnia impreza to dwusesyjny tur-

niej par (ka˝da sesja po 34 rozdania!). W

turnieju wzi´∏o udzia∏ 138 par i myÊl´, ˝e

po dwóch wygranych byliÊmy faworyta-

mi tej imprezy, jednak, jak to cz´sto by-

wa, faworyci nie wygrali. Przyczyni∏o si´

do tego êle zalicytowane przeze mnie

rozdanie:

Kowalski Tuszyƒski
♠ A W 4 ♠ D 5
♥ A K W 10 4 3 ♥ 9 8
♦ D W 10 8 ♦ A K 9 6
♣ — ♣ A K D 5 4

1♣ 2♣
2♥1 2BA
3♦ 4♦
5BA2 7BA (?)
pas

1 silny na kierach; 2 atutowa na karach

Policzy∏em punkty u partnera: ♠A K,

♥A K, ♦D W to dopiero 17 PC, a ju˝ 12

lew, wi´c 7♦ wydawa∏o mi si´ ma∏o ambit-

nym kontraktem. Zapomnia∏em, ˝e w tur-

nieju o niezbyt silnej obsadzie za szlema nie

mo˝na mieç mniej ni˝ 50% i zosta∏em sro-

dze ukarany. ♠K i czwarta ♥D by∏y êle po-

∏o˝one, wi´c po wiÊcie w piki przegrywa∏o

si´ 6BA grane z r´ki E, a na domiar z∏ego

co drugi rozgrywajàcy 7♦ z niewiadomych

przyczyn tylko dwa razy atutowa∏ i drugie-

go kiera mu przebijali. Zamiast 90% mia-

∏em 5%. Kowalski s∏usznie otworzy∏ 1♣, bo

nie doÊç, ˝e mia∏ du˝o lew wygrywajàcych,

to równie˝ nie mia∏ dobrej odzywki w se-

kwencji 1♥-1♠. Pierwsza cz´Êç zakoƒczy∏a

si´ jednak i tak naszym prowadzeniem. W

drugiej ods∏onie trafiliÊmy na sesj´, z której

5 par uplasowa∏o si´ w ostatecznym rozra-

chunku w pierwszej dwunastce turnieju,

i mimo bardzo poprawnej gry zdobyliÊmy

tylko 60,5%, a zwyci´zcy Larissa Panina –

Michai∏ Rozenblum 66,5%, i zepchn´li nas

na drugie miejsce. ♦ 
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Motto:

˚ycie jest zbyt powa˝ne

by braç je na powa˝nie!

Oscar Wilde

Jak wszem i wobec wiadomo, przysz∏o

nam, polskim kobietom, zetrzeç si´ w bo-

ju z Holenderkami, podczas gdy nasi pano-

wie rozprawiali si´ z m´skà cz´Êcià przyby-

∏ej ekipy, a czyni∏yÊmy to, posi∏kujàc si´ tymi

samymi rozdaniami, aczkolwiek protoko∏y

z obu konkurencji wykazywa∏y czasem

zdecydowane ró˝nice. Powy˝sze motto

dedykuj´ tym kole˝ankom, które odma-

wia∏y zeznaƒ na temat zajÊç przy stoliku (na

szcz´Êcie, od czasu do czasu uda∏o mi si´

coÊ pods∏uchaç), a wr´cz zabroni∏y mi pisaç

cokolwiek (… no bo ró˝ni „buraczani” pa-

nowie b´dà si´ z nas Êmiaç…). No i trud-

no – jak tylko b´dà wiedzieli, w którym

momencie – prosz´ uprzejmie. Dla z∏o-

Êliwców obojga p∏ci mam dla ich wygody

gotowy komentarz na temat mojej osoby:

„Z dwojga z∏ego – jak ma graç, niech ju˝ le-

piej pisze”. Musz´ zaznaczyç, ˝e celem

mym jest wy∏àcznie rozweselenie Czytelni-

ków, a nie dokuczenie komukolwiek, dlate-

go te˝ bohaterki pozostanà anonimowe.

Zaczynajmy wi´c – na poczàtek, jak

zwykle, pary sportowe.

1. Ewolucja – podnoszenie twi-
stowe
Obie po, rozd. S.

♠ 8
♥ A K 6
♦ A K D W 10 9
♣ A K 9

♠ A 5 ♠ K W 2
♥ 9 7 5 4 ♥ D 10 3
♦ 8 5 4 ♦ 7 6 3
♣ D 8 7 5 ♣ W 10 6 4

♠ D 10 9 7 6 4 3
♥ W 8 2
♦ 2
♣ 3 2

N S
— 2 ♦1

2 BA2 3 ♣3

3 ♦4 3 ♥5

3 BA6 4 ♠7

4 BA8 5 ♦9

pas10

1 mam multi; 2 a jakie?; 3 eee…, s∏abi-

zna; 4 a na jakim kolorze?; 5 na pikach,

a w∏aÊciwie piczusiach; 6 rozumiem – trud-

no – zagramy tylko firmówk´; 7 s∏uchaj, czy

ty na pewno wiesz, ˝e ja mam piki?;
8 wiem!! Odczep si´ wreszcie!!!; 9 no nie!!

Jeszcze jej ma∏o – musi si´ pytaç o asy! Nie

mam – skàd mam wziàç!; 10 jejku, dobrze

˝e mi przysz∏y kara, a nie trefle

Upadek z podnoszenia twistowego

by∏by bardzo nieprzyjemny. Na szcz´Êcie

z∏apa∏a nas przeciwniczka, nie wycho-

dzàc w atu. Czysty zysk! Tylko 2 pary za-

gra∏y 3BA, jedna zosta∏a wypuszczona na

5 karo, a trzy pozosta∏e „przelecia∏y”.

2. Piruet akrobatyczny
WE po, rozd. W.

♠ 4
♥ A K 3 2
♦ D W 9 8
♣ 10 9 6 3

♠ A W 8 3 ♠ K 7
♥ D 5 4 ♥ 7
♦ 4 3 ♦ A K 10 7 5 2
♣ K D W 8 ♣ 7 5 4 2

♠ D 10 9 6 5 2
♥ W 10 9 8 6
♦ 6
♣ A

W N E S
1 ♣ pas 1 ♦ (nat.) 2 ♦1

pas 2 BA2 pas 3 ♠3

pas 3 BA4 pas pas
ktr.5 4 ♣6 pas pas7

ktr.8 pas pas 4 ♥9

KONTRA pas…

1 mam dwukolorówk´ na starszych

(wersja zawodniczki S – gdyby to wszy-

scy wiedzieli, nie by∏oby o czym pisaç);
2 poka˝ m∏odszy (wersja N); 3 piki d∏u˝-

sze; 4 zak∏adam, ˝e masz trefle – czer-

wone trzymam tak ∏adnie; 5 doÊç tych

rozmów religijnych, rzek∏ ksiàdz pro-

boszcz do aktorki; 6 zje˝d˝am na kolor

partnerki – mo˝e znowu skontrujà?;
7 ona chyba ma trefle?; 8 owszem, skon-

trujà – patrz punkt 5; 9 o rany!! A jak nie

ma?? Trudno, licytuj´ drugi kolor; 10 Ma-

jà tupet te baby!!!

Majà równie˝ zapis +590, czego zde-

cydowanie nie uda∏o si´ osiàgnàç jednej

z zawodniczek na innym stole (wydarze-

nie to kwalifikuje si´ do konkurencji „ho-

kej na lodzie – strza∏y samobójcze”, ale

aby nie powtarzaç diagramu w cz´Êci

„hokejowej”, przytocz´ przebieg wyda-

rzeƒ tutaj, w charakterze dygresji):

W N E S
1 ♣ pas 1 ♦ 4 ♦
pas pas pas

Odzywka 1♦ zosta∏a, co prawda, za-

alertowana, ale kto by si´ przejmowa∏

czymÊ takim. Po podniesieniu zas∏ony S
jeszcze bez obejrzenia dziadka spyta∏a

srogo:

– Alertowa∏y ci karo?!

– Tak.

– Spyta∏aÊ o znaczenie?

– Nie, ale spytam teraz.

Spóênione Êledztwo wykaza∏o, ˝e

alertowana odzywka by∏a naturalna, ale

wyklucza∏a starszà czwórk´. Poniewa˝

los jest niesprawiedliwy, Êpiàca królewna

ukarana zosta∏a tylko 5 IMP-ami straty,

bo Êrednia z rozdania wynios∏a 120 dla

WE (ten napi´ty kontrakt przegrany zo-

sta∏ bez 6 za 300).

3. Niepraktyczny strój
Mi∏oÊnicy ∏y˝wiarstwa figurowego pa-

mi´tajà zapewne, jak na mistrzostwach

w Nagano zawodniczka rosyjska zaplàta-

∏a si´ butem w bufiasty r´kaw partnera. A

oto nasza bryd˝owa analogia:

WE po, rozd. W.
♠ A K 9 8 7 ♠ 5
♥ K 8 ♥ D 10 7 6 2
♦ W 9 5 3 2 ♦ A K D 10
♣ 5 ♣ A W 4

W E
1♠ 2 ♥
2 ♠ 2 BA1

3 ♥2 3 BA3

pas

1 forsujàce; 2 mam m∏odszà piàtk´, tra-

fiaj se; 3 ani chybi trefle, bo chyba nie ka-

ra do mojej koronki, mówi´ 3BA

3BA na szcz´Êcie sz∏o – 6♦ tako˝.

„Niepraktyczny ten nasz system” –

stwierdzi∏y zgodnie obie panie, obiecujàc

sobie solennie relegowanie rzeczonego

systemowego dziwolàga.
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Jolanta Sendacka

Holendrowanie w Tiutiurlistanie,
czyli damska kadra na weso∏o
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4. Spirala Êmierci

Obie przed, rozd. E.
♠ D 9 8 6 5
♥ A 4 3 2
♦ D 10 4
♣ 10

♠ K W 7 4 3 2 ♠ A 10
♥ 9 ♥ D 8 6 5
♦ A W 6 5 ♦ K 9 8
♣ K 3 ♣ A D 5 4

♠ —
♥ K W 10 7
♦ 7 3 2
♣ W 9 8 7 6 2

W N E S
— — 1 BA 2 ♣1

3 ♥2 pas 3 BA pas
4 ♠ ktr. pas

1 5+ trefli i 4 starsza; 2 transfer na piki,

minimum inwit

Wist: ♣10 – pobrana królem i impas

dziesiàtkà pik (S wyrzuca ♦7). As trefl (S
dok∏ada 6-k´) przebity i ♥A, kier – prze-

bity. Pikiem do sto∏u (S wyrzuca ♦3)

i kier przebity. Powstaje 6-kartowa koƒ-

cówka, w której rozgrywajàca gra waleta

karo z r´ki – N z wewn´trznym komen-

tarzem „nie ze mnà te numery, Brunner”

k∏adzie blotk´, bo:

– licytacja partnerki (oznaczajàca 5+ tre-

fli i starszà czwórk´) nie nastàpi∏a chy-

ba z 5 PC w równych za∏o˝eniach, do

asa trefl do∏o˝y∏a 6-k´, majàc wy˝sze,

a wi´c wysinglowa∏a asa karo, a roz-

grywajàca gra na b∏àd przeciwnika

– licytacja W (2) oznacza∏a transfer, si-

∏a inwitu bàdê lepiej, a E przesadzi-

∏a, licytujàc 3BA zamiast negatyw-

nych 3♠
Wszystko si´ zgadza – BINGO! Walet

karo wzià∏ lew´, a WE +590.

Upadek na g∏ow´ podczas tej ewolu-

cji kosztowa∏ tylko 3 IMP-y [nieprawda].

Teraz pary taneczne. Wiem, wiem –

sà zawsze na koƒcu, ale poczekaj Czytel-

niku cierpliwie. Konkurencja solistek jest

(w przeciwieƒstwie do ∏y˝ew) najciekaw-

sza i obfituje w dramatyczne wydarzenia,

b´dzie wi´c ukoronowaniem tej cz´Êci

naszej relacji.

5. Taniec obowiàzkowy
W obowiàzku aktywnego uczestnic-

twa w poni˝szym rozdaniu poczu∏a si´

zawodniczka S, majàc nieujawnione po-

dotwarcie, a partnerka odmeldowa∏a si´

w licytacji.

NS po, rozd. E.
♠ K D W 7 3
♥ 9 2
♦ K 10 7 4
♣ D 5

♠ A 9 5 4 ♠ 10 6 2
♥ A K W 10 8 6 ♥ 3
♦ 3 ♦ D W 9 6 2
♣ A 4 ♣ 10 8 3 2

♠ 8
♥ D 7 5 4
♦ A 8 5
♣ K W 9 7 6

W N E S
— — pas pas
1 ♥ 1 ♠ pas 1 BA
ktr. 2 ♦ pas pas
2 ♥ pas pas ktr.1

pas 2 ♠ pas 3 ♣
pas pas ktr.2 pas…

1 nie b´dà bezkarnie jeêdziç mi po g∏o-

wie; 2 z taaaakà opozycjà musia∏abym su-

mienia nie mieç, ˝eby nie Êciàç!

Wistujàca W nie by∏a na szcz´Êcie ze

szko∏y „klapki na oczy i na cz´Êciówki z kontrà

zawsze w atu”. As kier równie˝ móg∏ zacze-

kaç, a wi´c… ♦3. Wist ten zosta∏ wzi´ty

asem i zagrany singlowy pik. Bierzemy oczy-

wiÊcie i gramy 3 razy kiery – trzeci zabity da-

mà atu, w mi´dzyczasie E bezczelnie pozby∏a

si´ dwóch pików. Teraz król pik przebity

i nadbity w r´ce i blotka trefl. PobiliÊmy asem

i oczywiÊcie kier – piàtka z dziadka nadbita

przez E i przebitka kara czwórkà atu (koniec

wieƒczy dzie∏o). Bez 2 za 500 i 10 IMP-ów

straty/zysku (niepotrzebne skreÊliç).

6. Taniec do(bro)wolny
WE po, rozd. S.

♠ 4
♥ 10 7 5
♦ A K 8 7 6 5
♣ W 5 4

♠ K D W 9 6 ♠ 7
♥ 9 4 ♥ A K W 6 3
♦ 4 ♦ D 10 9 3 2
♣ A K 10 9 3 ♣ 7 2

♠ A 10 8 5 3 2
♥ D 8 2
♦ W
♣ D 8 6

W N E S
— — — 2 ♦1

2 ♠2 3 ♦3 ktr.4 pas
pas 3 ♥5 ktr.6 pas7…

1 mam multi; 2 a ja mam piki; 3 a ja ka-

ra; 4 fajnie, ja te˝; 5 trzeba ujawniç wresz-

cie fit kierowy; 6 s∏usznie, ja te˝ wol´

w kiery!; 7 gdzie lizie, na litoÊç Boga!!

Mimo za∏o˝eƒ, po ogólnej szamotaninie roz-

grywkowo – wistowej osiàgní to rezultat 1100.

Od redakcji: Pozwól Jolu, ˝e deser

posmakujemy póêniej. (cdn.) ♦ 
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Lech Ohrysko

Trudne problemy
Rozwiàzanie problemu ze str. 13

Mecz, obie przed, rozd. N.
♠ D 10 8 7 6 5 3
♥ 9 5 4
♦ 8
♣ 10 5

♠ K 2 ♠ A 4
♥ A D W 10 2 ♥ K 8 7 6 3
♦ K 3 2 ♦ A 7 5
♣ A 9 3 ♣ K 4 2

♠ W 9
♥ —
♦ D W 10 9 6 4
♣ D W 8 7 6

Kontakt 6♥. Wist: ♦8.
OczywiÊcie, jedynà szansà jest przy-

mus w kolorach m∏odszych przeciwko S.

Powa˝nym problemem jest tu redukcja

lewy, która warunkuje powodzenie

przymusu. Oddanie trefla lub kara równa

si´ utracie groêby, a w starszych kolorach

nie masz przegrywajàcych.

Musisz zastosowaç gambit – po-

Êwi´ciç lew´, by w zamian uzyskaç dobrà

pozycj´ do przymusu. W Êwietle licytacji

jedynà Twojà szansà jest uk∏ad dok∏adnie

6-5 w m∏odszych u S. Musisz przy tym

trafiç, który kolor jest szeÊciokartowy. To

b´dzie ∏atwe – czy N atakowa∏by z du-

bletona karo zamiast w uzgodnione piki

lub w singla trefl?

Zabij zatem karo w dowolnej r´ce,

zagraj ♥A D, pami´tajàc o zachowaniu

trojki w stole, ♣A K, ♠A K i wyjdê dwój-

kà atu, dok∏adajàc ze sto∏u trójk´.

Mecz, obie przed, rozd. N.
♠ D 10 8 7 6
♥ 9
♦ —
♣ —

♠ — ♠ —
♥ W 10 2 ♥ K 8 3
♦ K 3 ♦ 7 5
♣ 9 ♣ 4

♠ —
♥ —
♦ D W 10
♣ D W 8

N weêmie niespodziewanà lew´ na

dziewiàtk´ atu, lecz zaraz b´dzie jà mu-

sia∏ oddaç, wychodzàc pod podwójny re-

nons. Przebijesz pika w r´ku, wyrzucajàc

karo lub trefla ze sto∏u, i grajàc atuty do

koƒca, postawisz S w przymusie treflo-

wo-karowym. ♦ 
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Problemy
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Rozgrywka
Mecz; obie strony po partii, rozd. W.

♠ W 7 5 4
♥ W 10 9 7
♦ 9 6 4
♣ K 9

♠ A K 6 ♠ 9 3 2
♥ A D 5 ♥ K 6 3 2
♦ A 7 3 ♦ K W 5
♣ A D 4 3 ♣ 6 5 2

♠ D 10 8
♥ 8 4
♦ D 10 8 2
♣ W 10 8 7

Mamy 8 lew po górze. Dziewiàtà

mo˝e przynieÊç impas karowy lub treflo-

wy, a tak˝e podzia∏ trefli lub kierów 3-3.

Jak rozegraç trefle, by mieç maksy-

malnà szans´ na wzi´cie dwóch lew?

– Nale˝y si´ zabezpieczyç przed dru-

gim królem za impasem. A wi´c gra-

my asa i blotk´ trefl. JeÊli w drugiej le-

wie treflowej król na stole si´ nie

pojawi, to wejdziemy do dziadka kró-

lem kier i zagramy trefla do damy. W

dalszej kolejnoÊci wykorzystamy szan-

se podzia∏u kierów 3-3 oraz impasu

karowego.

Licytacja
Jakie otwarcie wybierasz z r´kà:
a)

♠ 6 ♥ A D 7 ♦ A D W 8 ♣ W 8 7 6 5

Przy uk∏adzie 5 tefli i 4 kara otwie-

ramy w NS – 1♣. Tym razem, ze

wzgl´du na s∏aboÊç koloru treflowe-

go, nale˝y zrobiç odst´pstwo i otwo-

rzyç 1♦. JeÊli partner zg∏osi 1♠, my po-

wiemy 2♣. Taka sekwencja na

pewno da prawdziwszy obraz r´ki

ni˝: 1♣-1♠-2♣. Gdyby po naszym

otwarciu 1♦ partner zg∏osi∏ 1♥, mo˝e-

my zdecydowaç si´ na podniesienie

do 2♥. Nie zawiedziemy oczekiwaƒ

partnera, wprawdzie mamy 3 kiery,

ale bardzo silne, zaÊ lekka nadwy˝ka

miltonowa i singleton w pikach, re-

kompensujà brak czwartego kiera.

b)

♠ 6 ♥ A D 10 2 ♦ A 10 8 4 ♣ W 8 7 6

Pasuj. Byç mo˝e uwa˝asz, ˝e masz

wystarczajàco dobrà do otwarcia kart´,

ale trójkolorówka z singletonem pik jest

niezwykle trudnà do opisania kartà. Gdy

otworzysz 1♦, a partner odpowie 1♠, sta-

niesz przed trudnym wyborem. JeÊli

zg∏osisz rebid 2♣, to partner z uk∏adem

5-4 w starszych i niezbyt silnà kartà, np.

takà:

♠ A W 8 7 6 ♥ W 9 7 5 ♦ 9 ♣ D 9 5

spasuje (2♥ z pozycji N by∏oby konwen-

cyjne – czwarty kolor).

ZaÊ z r´kà:

♠ A W 8 7 6 ♥ W 9 7 5 ♦ 9 7 ♣ D 5

zg∏osi negatywne 2♦, po których z ko-

lei Ty spasujesz. Wprawdzie po odpo-

wiedzi 1♠ mo˝esz zaryzykowaç rebid

1BA, ale mo˝e to si´ okazaç z kolei z∏ym

pociàgni´ciem, jeÊli partner z pi´ciokar-

tem powtórzy piki lub z szeÊciokartem

skoczy pikami na 3/4♠, w przekonaniu,

˝e zastanie u Ciebie 2-3 karty w pikach.

Natomiast r´ka trójkolorowa znako-

micie si´ nadaje do kontry wywo∏awczej.

JeÊli spasujesz i oka˝e si´, ˝e to przeciw-

nicy majà piki – skontrujesz je wywo∏aw-

czo, a partner dokona wyboru koloru do

gry.

Jeszcze jedna uwaga: uk∏ad 5-4 jest

lepszy od trójkolorówki, gdy˝ pi´ciokart

daje wi´ksze szanse na lewy blotkowe.

Nie przeceniaj trójkolorówki –
a zw∏aszcza tej z singletonem pik!

Oto wszystkie cztery r´ce tego roz-

dania:

Mecz; obie strony po partii, rozd. S.
♠ K W 8 5 4
♥ K 6 3
♦ K 9 2
♣ K 4

♠ A 9 7 2 ♠ D 10 3
♥ W 5 4 ♥ 9 8 7
♦ D 3 ♦ W 7 6 5
♣ D 9 5 3 2 ♣ A 10

♠ 6
♥ A D 10 2
♦ A 10 8 4
♣ W 8 7 6

Na pierwszym stole pad∏o otwarcie

1♦. Po odpowiedzi 1♠ S zdecydowa∏

si´ na rebid 1BA, N zg∏osi∏ gad˝et 2♣
i po negatywnej odpowiedzi 2♦, wy-

kluczajàcej fit pikowy, zg∏osi∏ finalne

3BA. Po wiÊcie ♣3 rozgrywajàcy do-

∏o˝y∏ ze sto∏u blotk´, a E dziesiàtk´. S
wzià∏ waletem trefl, zagra∏ celnie pika

do króla, a nast´pnie karo do dziesiàt-

ki, liczàc na b∏àd obroƒców. W jednak

kontynuowa∏ atak treflowy, E widzia∏

wczeÊniej ♠2 partnera (iloÊciówka od-

wrotna) i wyszed∏ w pika. Bez trzech,

za 300.

Na drugim stole S spasowa∏ i po

otwarciu 1♠ zapowiedzia∏ skromne 1BA,

które sta∏o si´ kontraktem ostatecznym.

Po wzi´ciu pierwszej lewy waletem trefl

S zagra∏ trzy razy kara górà i musia∏ wziàç

8 lew.

Wist
♠ D W 9 4
♥ K D 9 5
♦ 9 8 7
♣ W 5

♠ A K 8 7 6 2 ♠ 3
♥ 10 2 ♥ 7 6
♦ K D 10 ♦ 6 5 4 2
♣ D 2 ♣ 10 9 8 7 6 4

♠ 10 5
♥ A W 8 4 3
♦ A W 3
♣ A K 3

Przy zrzutkach naturalnych z dubla

dorzucamy kart´ wy˝szà. Tak wi´c

mo˝esz byç pewny, ˝e partner ma

singla pik (trzech kart mieç nie mo˝e,

gdy˝ wtedy rozgrywajàcy mia∏by re-

nons). Masz wi´c na pewno dwie le-

wy pikowe, a dwie nast´pne mo˝e Ci

przynieÊç kolor karowy. Nie dopro-

wadzi jednak do ob∏o˝enia kontraktu

natychmiastowa zmiana ataku na ♦K,

je˝eli rozgrywajàcy ma ♦A W x. Wte-

dy, karo musi podegraç partner. Za-

graj wi´c w drugiej lewie ♠8 (lawintal

karowy), partner przebije atutem i za-

gra w karo. Tylko taka obrona przy-

niesie Wam sukces. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Bryd˝owe fundamenty
Rozwiàzania problemów ze str. 11
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W dniach 7–9 czerwca odby∏ si´

pierwszy Bryd˝owy Mityng „Zag∏´biow-

ski”. Miejscem rozgrywek by∏ Pa∏ac Kul-

tury Zag∏´bia w Dàbrowie Górniczej.

Jest to idealne miejsce dla takich imprez.

Przestronne olbrzymie korytarze mogà

pomieÊciç kilkaset par. W czasie rozgry-

wek funkcjonowa∏ na miejscu bufet,

w którym mo˝na by∏o zamówiç obiad

w cenie zaledwie 12 z∏otych. Obs∏uga bu-

fetu rozwozi∏a grajàcym napoje i przekà-

ski, tak ˝e nie trzeba by∏o nawet si´ faty-

gowaç osobiÊcie. Kongres zaszczyci∏o

swojà obecnoÊcià kilku arcymistrzów naj-

wy˝szej kategorii. Zawody niezwykle

sprawnie przeprowadzi∏a ekipa s´dziow-

ska pod dowództwem Zdzis∏awa Krze-

miƒskiego.

Zarówno turnieje par, jak i turniej te-

amów zosta∏y przeprowadzone syste-

mem barometr – na tych samych rozda-

niach, co staje si´ powoli Êlàskà

specjalnoÊcià. Charakterystyczne by∏o to,

˝e w czasie turnieju teamów nie trzeba

by∏o wymieniaç kart pomi´dzy stolikami,

bo na obu by∏y te same komplety kart!

Organizatorzy mieli przygotowane

1300(!) kompletów kart. W czasie turnie-

ju par na ka˝dym stole przygotowane by-

∏y komplety do gry na kilkanaÊcie rund.

Zapisy na ma∏ych protoko∏ach pozosta-

wiano na stole, skàd s´dziowie zbierali je

i po paru minutach mo˝na by∏o obejrzeç

aktualne wyniki.

Wszystko to pozwoli∏o na rozegranie

wszystkich turniejów w tempie niemal

równym jak w turniejach przeprowa-

dzanych metodà tradycyjnà. Organiza-

torzy barometrów, wiedzà jak trudno te-

go dokonaç. Pozytywnà stronà wartà

podkreÊlenia by∏o równie˝ zachowanie

uczestników – rundy rozpoczynano

punktualnie i nawet niepotrzebne by∏y

komendy s´dziego. W korytarzyku,

gdzie gra∏em, sygna∏em do rozpocz´cia

gry by∏ fakt obecnoÊci wszystkich graczy

przy sto∏ach.

Rozstawienia do kolejnych rund wy-

wieszane by∏y w kilku miejscach i nie by-

∏o ˝adnego problemu ze znalezieniem

w∏aÊciwej pozycji. Od tej regu∏y by∏

wprawdzie jeden wyjàtek. W sobotnim

turnieju par na maksy trudnoÊci ze znale-

zieniem ostatniego sto∏u mia∏a najbardziej

utytu∏owana para. Stó∏ ten bowiem usy-

tuowany zosta∏ w centralnym miejscu,

spe∏niajàc chyba w ten sposób funkcj´

wychowawczà.

Najciekawszym rozdaniem (moim

zdaniem) by∏o nast´pujàce z turnieju te-

amów:

♠ 8 6 5 4 2
♥ A
♦ W
♣ W 10 9 6 5 3

♠ A K 3 ♠ W 10 7
♥ K D 10 8 3 ♥ 9 5 4
♦ K 10 8 5 4 ♦ D 9 7 6
♣ — ♣ K D 7

♠ D 9
♥ W 7 6 2
♦ A 3 2
♣ A 8 4 2

W rozgrywa∏ kontrakt 4♥ po wiÊcie

waletem trefl. Po pod∏o˝eniu kolejno fi-

gury, asa i przebitce nast´powa∏o natu-

ralne zagranie figurà kier. N dochodzi∏ do

r´ki i mia∏ takie opcje: zagraç w karo (11

lew), zagraç w trefla lub w pika. Te ostat-

nie zagrania prowadzà do bardzo cieka-

wych dalszych wydarzeƒ. Po zagraniu

w trefla rozgrywajàcy bije figurà, wyrzu-

cajàc pika, i gra ♥9-k´ na impas. Brak po-

dzia∏u kierów zmusza teraz rozgrywajà-

cego do rozwiàzania kar. Naturalnym

zagraniem jest karo do króla. Teraz nale-

˝y zagraç raz pika i kontynuowaç kara.

Obroƒca po wzi´ciu kolejnego kara za-

grywa oczywiÊcie w trefla. Trzeba to

przepuÊciç, zrzucajàc z r´ki karo. Kolejne

zagranie w trefla (w podwójny renons)

przebijamy w stole. Powstaje koƒcówka

(w momencie zagrywania trefla):

♠ K ♠ W 10
♥ D 10 ♥ 5
♦ 8 5 ♦ 9 7
♣ — ♣ —

♠ D
♥ W 7
♦ 4
♣ 8

Z r´ki karo i teraz po dwukrotnym za-

graniu w karo nast´puje wyparadowanie

waleta kier.

Po zagraniu w pika rozgrywajàcy, ma-

jàc zabezpieczenie przed skrótem, mo˝e

zagraç z góry kiera. Napoczynanie bo-

wiem kar grozi, z jego punktu widzenia,

przebitkà. A to prowadzi teraz do prze-

granej. S po dojÊciu asem karo gra trefla.

Po kolejnym dojÊciu waletem kier zagra-

nie trefla nieuchronnie promuje atuta

obroƒcy.

Tradycyjnie te˝ dla Âlàska odby∏ si´ sa-

telitarny turniej m∏odzie˝y szkolnej.

Mityng „Zag∏´biowski” zastàpi∏ zmar∏y

Êmiercià naturalnà dawny Mityng Âlàski.

Nale˝y mieç nadziej´, ˝e b´dzie ˝y∏ d∏u-

go i szcz´Êliwie. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Ryszard Kie∏czewski

Pierwszy zag∏´biowski
Prokom Software Grand Prix Polski 2002

Przed kolejnà rundà: Micha∏ Kwiecieƒ - Wojciech Olaƒski, Cezary Krzemiƒski - Ireneusz Jarosz
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Tegoroczny Cavendish, tradycyjny pre-

sti˝owy turniej poprzedzony licytacjà

uczestników, zgromadzi∏ na starcie – w Las

Vegas, w dniach 8–12 maja – 24 teamy i 60

par. Obecna by∏a ca∏a amerykaƒska czo-

∏ówka bryd˝ystów i sponsorów oraz liczni

goÊcie z ró˝nych stron Êwiata. Wp∏ywy

z aukcji wynios∏y odpowiednio $182.500

(teamy) i $1.070.500 (pary), by∏y wi´c nie-

co wy˝sze ni˝ w roku ubieg∏ym. Rywaliza-

cj´ dru˝ynowà wygra∏ polsko-amerykaƒski

zespó∏ w sk∏adzie: Piotr GawryÊ –
Krzysztof Jassem oraz Bob Blan-
chard – Sam Lev, przed teamem fran-

cuskim pod wodzà Alaina Lévy’ego i ame-

rykaƒsko-norweskim, którego kapitanem

by∏ Malcolm Brachman (a gra∏ w nim m.in.

Geir Helgemo). Póêniejszych zwyci´zców

(team Gawrysia) sprzedano na licytacji za

$10.000, a inwestycja ta przynios∏a ich na-

bywcy wp∏ywy w wysokoÊci $54.120. Naj-

dro˝ej – za $18.000 – poszed∏ polsko-ro-

syjski team w sk∏adzie Micha∏ Kwiecieƒ –

Jacek Pszczo∏a oraz Andriej Gromow –

Aleksander Pietrunin, by∏a to jednak inwe-

stycja zupe∏nie chybiona, gdy˝ dru˝yna ta

zaj´∏a dopiero 18. miejsce.

Znacznie wi´cej emocji wzbudzi∏a cal-

cuta poprzedzajàca turniej par. Najwi´cej

zap∏acono na niej za Davida Berkowitza

z Larrym Cohenem ($41.000), Jacka Psz-

czo∏´ z Micha∏em Kwietniem ($39.000)

oraz Geira Helgemo z Eddiem Woldem

($36.000). Niestety, naszym reprezentan-

tom nie uda∏o si´ powtórzyç sukcesu

sprzed roku (czyli zwyci´stwa). Tym ra-

zem ukoƒczyli oni turniej na 9. pozycji (z

wynikiem plus 1745,68 crossimpów ze 135

rozdaƒ, ka˝de z nich grano na 30 sto∏ach),

co przynios∏o ich w∏aÊcicielowi $34.710,

a wi´c ponad cztery tysiàce dolarów stra-

ty. Turniej wygrali Amerykanie Bobby
Levin – Steve Weinstein (plus
2982,50 crossimpów), sprzedani na li-

cytacji za $30.000, po zakoƒczeniu turnie-

ju ich nabywcy wyp∏acono natomiast blisko

çwierç miliona dolarów (dok∏adnie

$242.967). Drugie miejsce – zupe∏nie nie-

spodziewanie – zaj´li Egipcjanie Walid El-

-Ahmadi – Tarek Sadek (plus 2751,89;

sprzedani za symboliczne $13.000; wyp∏a-

ta dla nabywcy: $156.193), a trzecie m∏odzi

Amerykanie Eric Greco – Geoff Hampson

(plus 2648,04; $33.000; $104.129).

Obejrzyjmy kilka interesujàcych przy-

gód naszych reprezentantów – czyli roz-

daƒ, w których mia∏y miejsce naprawd´

wielkie obroty.

Rozd. 7/IV; obie po partii, rozdawa∏ S.
♠ A W 9 6
♥ A D W 9 7 3
♦ A 4
♣ 4

♠ D 10 8 7 4 ♠ 5 3 2
♥ K 4 ♥ 10 8 5 2
♦ 9 8 3 ♦ 6 5 2
♣ K 9 7 ♣ W 8 3

♠ K
♥ 6
♦ K D W 10 7
♣ A D 10 6 5 2

Micha∏ Kwiecieƒ z Jackiem Pszczo∏à

prosili mnie o niepublikowanie sekwencji

licytacyjnej (jednostronnej), która dopro-

wadzi∏a ich w tym rozdaniu do optymi-

stycznego kontraktu 7♦ (S). Przed zada-

niem wygrania wielkiego szlema po

wiÊcie blotkà pik stanà∏ Micha∏. I niestety,

nie sprosta∏ mu – wzià∏ pierwszà lew´

♠K w r´ce, wszed∏ do sto∏u ♥A i… za-

impasowa∏ trefle damà. Bez jednej, 100

dla WE i minus 330 crossimpów na kon-

cie naszej pary.

Rozgrywka Kwietnia doprowadzi∏aby

do sukcesu przy podziale kar 3-3 oraz

trefli nie gorszym ni˝ 4-2 z królem tego

koloru w impasie. Szansa takiego rozk∏a-

du wynosi∏a oko∏o 15%. Istnia∏a jednak

wyraênie lepsza linia rozgrywki. Nale˝a∏o

zgraç ♣A, przebiç na stole trefla, zgraç

♠A, przebiç w r´ce pika, przebiç

w dziadku trefla, przebiç w r´ce pika

i Êciàgnàç pozosta∏e kara, po czym zaim-

pasowaç kiery. Rozgrywajàcy wygra∏by

szlema, gdyby kara podzieli∏y si´ 3-3,

a trefle 3-3 lub 4-2 z drugim królem,

przy gorszych podzia∏ach trefli gracz W
musia∏by natomiast mieç drugiego ♥K

(albo d∏u˝szego, ale z czwartym ♣K,

wówczas znalaz∏by si´ w przymusie).

Szanse powodzenia tej rozgrywki sà bar-

dzo trudne do dok∏adnego wyliczenia,

szacunkowo na pewno jednak zbli˝ajà si´

do 25%. Nie ma natomiast ˝adnych wàt-

pliwoÊci, ˝e zrealizowanie kontraktu 7♦
przynios∏oby Micha∏owi z Jackiem ponad

plus 450 crossimpów (czyli w obrocie

zysk prawie 800 crossimpów).

Rozd. 8/IV; obie przed partià, rozd. W.
♠ K 10 9
♥ A
♦ A D 10 9 5 3 2
♣ 8 4

♠ 8 6 4 3 ♠ A D 2
♥ K ♥ W 10 8 7 6 5
♦ W 7 6 ♦ —
♣ A K 9 7 5 ♣ W 6 3 2

♠ W 7 5
♥ D 9 4 3 2
♦ K 8 4
♣ D 10

W N E S
Hayden Pszczo∏a Onstott Kwiecieƒ

pas 1 ♦ 2 ♥ (?) pas
pas 3 ♦ pas 3 BA
pas pas pas

Po wiÊcie blotkà trefl Micha∏ wzià∏

dziewi´ç lew i zapisa∏ sobie plus 400

w rozdaniu, gdzie nie tylko mo˝na by∏o

ob∏o˝yç 3BA, ale te˝ przeciwnikom wy-

chodzi∏o (niezwykle szcz´Êliwe, to praw-

da) 6♣!!! (po wyekspasowaniu graczowi

S damy, a potem równie˝ dziewiàtki kie-

rowej). Plus 167 crossimpów dla Micha∏a

z Jackiem. A gdyby 3BA zosta∏o po∏o˝o-

ne, rezultat Polaków spad∏by do minus

120 crossimpów.

Rozd. 9/IV; WE po partii, rozdawa∏ N.
♠ A 5 4 2
♥ —
♦ K 10 9 2
♣ A D 9 6 2

♠ K 10 7 3 ♠ D 8 6
♥ 10 7 6 ♥ K D 9 8 2
♦ D W 8 ♦ 7 4
♣ 10 5 3 ♣ W 8 4

♠ W 9
♥ A W 5 4 3
♦ A 6 5 3
♣ K 7

W N E S
Hayden Pszczo∏a Onstott Kwiecieƒ

— 1 ♣ 1 ♥ pas (!)
2 ♥ pas pas ktr.1

pas pas pas

1 kontra karna

N
W E

S

N
W E

SN
W E

S

Wojciech Siwiec

Co si´ zdarzy∏o w Las Vegas…
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Po 1♥ Kwiecieƒ odwa˝nie strapping-pa-

sowa∏, czekajàc na wznawiajàcà kontr´

partnera. Jacka uprzedzi∏ jednak gracz W,

który podniós∏ licytacj´ do 2♥. OczywiÊcie,

Micha∏, który planowa∏ ukarnienie kontry na

1♥, wiedzia∏, co z tym fantem zrobiç.

Przeciwko 2♥ z kontrà Kwiecieƒ zawi-

stowa∏ blotkà atu. Rozgrywajàcy utrzyma∏

si´ w dziadku i wyszed∏ stamtàd w pika,

wzià∏ wi´c teoretycznie nienale˝nà mu

lew´ w tym kolorze. (Gdyby bowiem

Kwiecieƒ zawistowa∏ w pika albo – jeszcze

lepiej – ♣K!, móg∏by potem pozbyç si´ pi-

ka na trzeciego trefla, a nast´pnie przebiç

dwa piki, nie tracàc przy tym swoich

dwóch naturalnych lew atutowych na ♥W

i ♥A. Wówczas rozgrywajàcy wzià∏by tyl-

ko trzy lewy!). Potem obroƒcy odebrali

ju˝ wszystko, co im si´ nale˝a∏o: ♠A, trzy

trefle oraz dwa kara, Micha∏ przebi∏ te˝ pi-

ka i wzià∏ dwie naturalne lewy na wateta

i asa atu. Dosz∏o wi´c do wpadki bez czte-

rech za 1100, co da∏o naszym reprezentan-

tom plus 296 crossimpów.

Rozd. 16/IV; WE po partii, rozdawa∏ W.
♠ A D 9 8
♥ D 9 3 2
♦ 10 6 3
♣ 5 3

♠ K 5 4 ♠ W 10
♥ K 8 6 ♥ A W 10 7 5 4
♦ 9 8 7 2 ♦ A W 5 4
♣ A 8 4 ♣ 9

♠ 7 6 3 2
♥ —
♦ K D
♣ K D W 10 7 6 2

W N E S
Baze Pszczo∏a Whitman Kwiecieƒ
pas pas 1 ♥ 4♣
4 ♥ pas pas ktr.1 (!!)
pas pas pas

1 kontra atakujàco-obronna

Wzorcowe (ale te˝ szcz´Êliwe) zasto-

sowanie kontry atakujàco-obronnej. Ze

swà mocno uk∏adowà r´kà Kwiecieƒ wy-

kona∏ wysoki skok, a w nast´pnym okrà-

˝eniu „uruchomi∏” partnera kontrà. A Psz-

czo∏a – z honorami w kolorach starszych

– nie mia∏ problemu z jej ukarnieniem. To

jednak nie gwarantowa∏o jeszcze sukce-

su. Pierwszy wist nastàpi∏ w ♣K. Gdyby

Whitman wszystko trafi∏ (♣A, impas dzie-

siàtkà kier, powrót do sto∏u ♥K, impas

waletem kier, ♥A, kara górà), zrobi∏by

dziesi´ç lew, swoje dwa dojÊcia do dziad-

ka rozgrywajàcy wykorzysta∏ jednak do

dwukrotnego zaimpasowania kar (? – hi-

potetycznej figury z dziesiàtkà w r´ce N).

Oprócz dwóch kar i dwóch pików odda∏

wi´c jeszcze lew´ atutowà (nie by∏o ju˝

jak wyimpasowaç Jackowi damy), i poleg∏

a˝ bez dwóch, za 500. Poniewa˝ wi´k-

szoÊç zapisów znajdowa∏a si´ po stronie

przeciwnej (kilka par WE zrealizowa∏o

4♥, obk∏adano te˝ – na ogó∏ z kontrà –

grane przez NS 4♠ i 5♣), Polacy wygra-

li w tym rozdaniu a˝ 325 crossimpów.

Rozd. 18/IV; NS po partii, rozdawa∏ E.
♠ W 8
♥ A K D 7 4 2
♦ A 8
♣ A 9 2

♠ A K 10 9 ♠ D 7 6 5 3
♥ — ♥ 9 5 3
♦ K 7 6 ♦ 10 9 2
♣ K D 10 7 6 5 ♣ W 3

♠ 4 2
♥ W 10 8 6
♦ D W 5 4 3
♣ 8 4

W N E S
Baze Pszczo∏a Whitman Kwiecieƒ
— — pas pas
1 ♣ ktr. pas 1 ♦1

1 ♠ ktr.2 2 ♠ (?) ktr.3

4 ♠ 5 ♥ pas pas
pas (?)

1 negat; 2 silna r´ka 3 cztery kiery

Po wiÊcie blotkà trefl Pszczo∏a ∏atwo

wzià∏ dwanaÊcie lew (zaimpasowa∏ ♦K,

a potem do koƒca wyrobi∏ ten kolor

przebitkà). Tymczasem na WE wygry-

wa∏o si´ bezproblemowo 5♠ (z r´ki W)

i w protokole dominowa∏y zapisy 450,

650 i 690 dla tej strony. Kwiecieƒ

z Pszczo∏à wygrali w tym rozdaniu a˝

372 crossimpów.

Rozd. 25/V; WE po partii, rozdawa∏ N.
♠ D W 8 4 3
♥ A K 10 4
♦ K
♣ D 6 5

♠ K 10 ♠ A 9 7 6 5
♥ W 9 8 6 2 ♥ D 7 5 3
♦ D W 10 5 2 ♦ 4
♣ 7 ♣ W 8 2

♠ 2
♥ —
♦ A 9 8 7 6 3
♣ A K 10 9 4 3

W N E S
Fredin Pszczo∏a Lindkvist Kwiecieƒ
— 1 ♠ pas 2 ♦
pas 2 ♥ pas 2 BA1

pas 3 ♦2 pas 6 ♣
pas pas pas

1 forsujàce; 2 trzy trefle!

Koƒczymy tak, jak zacz´liÊmy – drugà

niewykorzystanà szansà Micha∏a Kwietnia

w rozdaniu, w którym dzier˝y∏ on pot´˝-

nà dwukolorówk´ na m∏odszych. Prze-

ciwko 6♣ znany szwedzki internacjona∏

Peter Fredin zawistowa∏ ♠10 (!!?) – spod

drugiego króla w pierwszy kolor rozgry-

wajàcego. Micha∏ odruchowo zadyspo-

nowa∏ z dziadka dam´. Magnus Lindkvist

zabi∏ jà asem i odwróci∏ w pika do do-

mniemanej przebitki. RzeczywiÊcie, do

przebitki dosz∏o, tyle ˝e dokona∏ jej roz-

grywajàcy. A od Fredina spad∏ ♠K i Mi-

cha∏owi wyrobi∏a si´ jedenasta lewa na

♠W w dziadku. Niestety, aby wziàç

dwunastà, Kwiecieƒ próbowa∏ przebiç na

stole blotk´ karo blotkà atu – i Lindkvist

niespodziewanie nadbi∏ jà, obk∏adajàc

szlemika bez jednej. A za minus 50 nasi

zawodnicy dostali minus 54 crossimpy.

Kontrakt 6♣ mo˝na by∏o wygraç,

przebijajàc karo damà atu, a potem im-

pasujàc Magnusowi waleta. Gdyby jed-

nak Micha∏ tak zagra∏, Szwed móg∏by

s∏usznie domniemywaç, ˝e nie trzyma∏

swoich kart dostatecznie blisko orde-

rów. A jednak szeÊciu rozgrywajàcych

szlemika treflowego po arcymistrzow-

skim wiÊcie ♠10 (nie tylko Fredin czyta

bryd˝owe ksià˝ki!) – zrealizowa∏o go!

Zawodnicy ci dok∏adali w pierwszej le-

wie ze sto∏u blotk´ pikowà!!!, wycho-

dzàc ze s∏usznego za∏o˝enia, ˝e wsta-

wienie honoru nie mo˝e przynieÊç

˝adnej korzyÊci. A do∏o˝enie blotki

przynios∏o – bowiem partnerzy wistu-

jàcych, zgodnie ze wszystkimi znakami

na niebie i na ziemi – szybko rozczyta-

li, ˝e ♠10 jest singletonem – zabili wi´c

jà asem i zagrali w pika, do przebitki.

Przebijali jednak rozgrywajàcy i ze zdu-

mieniem, ale i zadowoleniem obser-

wowali spadajàcego od lewych obroƒ-

ców ♠K. W ten sposób wyrobi∏y im si´

dwie dodatkowe wziàtki, na ♠D i ♠W,

wi´c od tego momentu kontrakt 6♣
by∏ ju˝ absolutnie wyk∏adany. A za plus

920 pary NS dostawa∏y plus 336 cros-

simpów. Tak licytowano (wistowano,

rozgrywano i punktowano) w Las Ve-

gas Anno Domini 2002. ♦ 
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Poszukuj´ partnera do gry w bryd˝a 
przez Internet (OK.BRIDGE)

System two-over-one 
– poziom zaawansowany.

ekodeck@pocztowy.net
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Technika

Problemy – rozwiàzania

Pierwszy wist
Rozwiàzania problemów ze str. 13

Tym razem grasz w turnieju na mak-

sy. Obie strony sà przed partià. W ka˝-

dym z problemów zajmujesz pozycj´ W
i stajesz przed zadaniem wyboru karty

pierwszego wistu.

1. Twoja (W) r´ka:

♠ D 10 7 4 ♥ 10 7 5 3 ♦ K 4 ♣ A 6 4

a.

Ty N E S
— — — 1BA1

pas 3 BA pas…
1 15–17 PC

Zawistuj ♥7. W turnieju na maksy –

po przedstawionej wy˝ej licytacji powinie-

neÊ zdecydowaç si´ na pasywne wyjÊcie

w kiera. Chodzi Ci o to, aby nie podaro-

waç przeciwnikowi dodatkowej, nienale˝-

nej mu lewy – nawet za cen´ tego, ˝e

ograniczasz troch´ swojà szans´ na ob∏o-

˝enie kontraktu (jakà mia∏byÊ po agresyw-

nym wiÊcie pikowym). Wyglàda na to, ˝e

prawie wszystkie pary NS wylàdujà tu

w kontrakcie 3BA, noty turniejowe b´dà

zatem zale˝a∏y wy∏àcznie od tego, ile lew

wezmà poszczególni rozgrywajàcy.

W grze meczowej atakujàce wyjÊcie

♠4 by∏oby w pe∏ni uzasadnione. Partner

nie ma wprawdzie wiele miltonów (oko-

∏o pi´ciu), jeÊli jednak trafi∏byÊ wÊród nich

na asa lub króla pik albo nawet waleta pik,

mia∏byÊ spore szanse na ob∏o˝enie 3BA.

Najcz´Êciej jednak takich wybranych war-

toÊci w r´ce partnera nie zastaniesz, wi´c

kontrakt b´dzie nie do po∏o˝enia. WyjÊcie

w pika podaruje wówczas tylko nadrób-

k´, co w grze na maksy mo˝e stanowiç

o wielu punktach turniejowych.

b.

Ty N E S
— — — 1BA1

pas 2 BA2 Pas 3 BA
pas…

1 15–17 PC; 2 inwit

Zawistuj ♠4. W tym wypadku prze-

ciwnicy dok∏adnie zlimitowali swoje r´ce,

a ich ostateczny kontrakt na pewno nie

jest nadwy˝kowy. Nale˝y przeciwko nie-

mu zawistowaç atakujàco z dwóch powo-

dów. Po pierwsze, Twój partner jest teraz

nieco silniejszy ni˝ w przyk∏adzie poprzed-

nim, co zwi´ksza szans´ na zastanie w je-

go r´ce u˝ytecznych wartoÊci (przede

wszystkim pikowych). Po drugie i najwa˝-

niejsze – z ostatniej sekwencji licytacyjnej

mo˝esz wnioskowaç, ˝e nie wszystkie pa-

ry NS znajdà si´ w tym rozdaniu w koƒ-

cówce. Musisz wi´c postaraç si´ za wszel-

kà cen´ ob∏o˝yç kontrakt przeciwników,

gdy˝ jeÊli nie uda Ci si´ tego uczyniç, prze-

gracie nie tylko z tymi parami WE, które

tego dokona∏y (tzn. ob∏o˝y∏y koƒcówk´),

ale i z tymi, których przeciwnicy zatrzyma-

li si´ w cz´Êciówkach.

2.

Ty N E S
— — — 1 ♥
pas 2 ♦ pas 3 ♥
pas 4 ♥ pas…

Twoja (W) r´ka:

♠ A D W 5 ♥ 7 5 ♦ D 7 4 ♣ 10 9 8 4

Zawistuj ♠A. Na ogó∏ takie wyjÊcie

jest niezwykle ryzykowne, teraz jednak

Twoja r´ka i przebieg licytacji czynià je

w pe∏ni uzasadnionym. Przeciwnicy grajà

nadwy˝kowy kontrakt w oparciu o dwa

solidne kolory (Twoja ♦D le˝y pod impa-

sem), pozostawieni sami sobie wezmà

wi´c bardzo du˝o lew, mo˝e nawet trzy-

naÊcie. Nale˝y wi´c jak najszybciej ode-

braç, co wasze. JeÊli nawet Twój pierwszy

wist wyrobi ♠K w r´ce rozgrywajàcego,

b´dzie to najprawdopodobniej dwunasta

lewa, którà nawet bez takiego wyjÊcia

przeciwnik zdoby∏by w inny sposób.

3.

Ty N E S
— — — 1 ♠
pas 2 ♦ pas 2 ♠
pas 3 ♠ pas 4 ♠
pas…

Twoja (W) r´ka:

♠ 7 5 ♥ K W 6 3 ♦ D 7 5 ♣ 10 8 7 3

Zawistuj ♥3. W tym wypadku r´ce

przeciwników sà dok∏adniej okreÊlone, a ich

kontrakt znów jawi si´ jako beznadwy˝ko-

wy. PowinieneÊ wi´c zastosowaç takie sa-

mo rozumowanie, jak w problemie 1b. Po-

niewa˝ nie wszystkie pary NS znajdà si´

w koƒcówce (N mo˝e jej nie zainwitowaç

albo S inwitu partnera nie przyjàç), powin-

niÊcie zrobiç wszystko, aby kontrakt ten ob-

∏o˝yç. To, czy przeciwnicy zrobià nadrób-

k´, czy te˝ nie – nie wp∏ynie bowiem

zbytnio na waszà not´ turniejowà w przy-

padku, gdy oka˝e si´, ˝e byli oni jedynà pa-

rà na sali, która wylicytowa∏a koƒcówk´.

Jak wistujesz?
Rozwiàzanie problemu ze str. 13

Co myÊlisz o dotychczasowej roz-

grywce przeciwnika? Co Ty sam zazwy-

czaj zagrywasz ze sto∏u w pierwszej lewie

w takiej sytuacji – gdy w dziadku masz

trzeciego króla, a w r´ce trzeciego wale-

ta (z lub bez dziewiàtki)? Odpowiedê jest

oczywista – dok∏adasz wówczas z dziadka

blotk´, co gwarantuje Ci wzi´cie lewy

w tym kolorze. W rozwa˝anym przypad-

ku przeciwnik postawi∏ wszak˝e ze sto∏u

króla, ryzykujàc, ˝e odda wszystkie lewy

kierowe. Dlaczego tak w∏aÊnie postàpi∏?

Wyt∏umaczenie tego dziwnego zagra-

nia mo˝e byç tylko jedno – rozgrywajàcy

musia∏ si´ bardzo obawiaç zmiany ataku

na inny kolor – kolor, w którym zupe∏nie

nie ma zatrzymania. Liczy∏ na to, ˝e od-

da∏eÊ pierwszy wist spod asa, wi´c ♥K

weêmie lew´. A to najprawdopodobniej

wystarczy∏oby ju˝ mu do zwyci´stwa.

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ N.
♠ W 7 4
♥ K 8 3
♦ A W 4 2
♣ K W 3

♠ A D 2 ♠ K 8 6 5
♥ D 7 4 2 ♥ A 10 6
♦ 9 8 5 ♦ 10 7 6 3
♣ 9 7 5 ♣ 8 2

♠ 10 9 3
♥ W 9 5
♦ K D
♣ A D 10 6 4

Konkluzja jest zatem prosta: po le-
wie na ♥D powinieneÊ zagraç ♠A,
♠D i blotk´ pikowà, co doprowadzi

do szybkiej wpadki bez dwóch.

N
W E

S



29

nr 7/8 (146/147) lipiec/sierpieƒ 2002 Âwiat Bryd˝a

Relacje

Olgierd Rodziewicz

Szlemy i szlemiki w ÂwinoujÊciu
W dniach 3–5 maja odby∏ si´ w Âwino-

ujÊciu po raz kolejny „Mityng Uznamski”.

Skuszony morzem i mo˝liwoÊcià wypo-

czynku, wybra∏em si´ z ca∏à rodzinà tro-

ch´ w nieznane, bardziej wypoczywaç,

ale tak˝e i zajrzeç do bryd˝owej sali gry.

Zanim opisz´ tytu∏owe szlemy i szle-

miki, które tym i owym w ÂwinoujÊciu si´

przydarzy∏y, to kilka uwaga na temat plu-

sów i minusów mityngu.

Plusy: morze, Êwie˝e powietrze,

sympatyczni organizatorzy, zaanga˝owa-

nie w∏adz miasta, du˝o nagród (w tym lo-

sowanie upominków), szybkie wyniki.

Minusy: w jednej sali z turniejem na

impy odbywa∏ si´ huczny jubileusz z or-

kiestrà i „przekàskami” (trafi∏em palców-

k´, w tym czasie by∏em z dzieçmi na pla-

˝y!), s∏aby standard oÊrodka i brak

przewidzianych alternatyw, dopuszcze-

nie do gry par stosujàcych za∏apaƒcze

systemy, nawet nie opisane na karcie

konwencyjnej, termin pokrywajàcy si´

z turniejm Grand Prix.

Ale nic to, szereg pi´knych rozdaƒ

wynagrodzi∏o braki. Drugie miejsce

w dwusesyjnym turnieju par zaj´li Piotr

i Gra˝yna Busse. Sympatyczni moi przy-

jaciele licytujà w pe∏ni naturalnie „d∏u˝szy

m∏odszy”.

W poni˝szym rozdaniu, licytujàc pi´k-

nego szlemika, osiàgn´li zapis bliski mak-

symalnego:

Obie strony po partii, rozd. S.
♠ 2
♥ 9 4 2
♦ A D W 10 8 5 4 2
♣ 2

♠ 9 8 5 4 ♠ D W 7 6 3
♥ D 7 6 3 ♥ K W 8 5
♦ K ♦ 6
♣ K W 10 5 ♣ 9 8 4

♠ A K 10
♥ A 10
♦ 9 7 3
♣ A D 7 6 3

Piotrek nie otworzy∏ 1BA, tylko pe∏ne

wyobraêni naturalne 1♣ (wg jego oceny

karty, ta r´ka w kontrolach by∏a zbyt silna

na otwarcie 1BA). I dalej licytacja potoczy-

∏a si´ nast´pujàco:

N S
— 1 ♣
1 ♦1 2 BA2

3 ♦3 4 ♦4

5 ♦5 6 ♦ (!)
pas

1 naturalne, forsuje na okrà˝enie;
2 2BA – 18–19 PH, nie forsuje!; 3 forsuje;
4 szlemikowe; 5 wszystko w karach!

Po wiÊcie w trefla wystarczy∏o dojÊç

do sto∏u, aby wyrobiç trefla. 13 lew i pi´k-

ny maks.

W drugiej sesji wiele trudnoÊci nastr´-

czy∏o nast´pujàce rozdanie:

Grasz na W i posiadasz taka kart´:

♠ A W 8 6 3 2 ♥ A 10 5 ♦ A ♣ D 9 2

Otwierasz 1♠, partner 2♣ (naturalne

lub seminaturalne) i co licytujesz????

Oto pe∏ny rozk∏ad:

Obie strony przed partià, rozd. S.
♠ D 10 9
♥ W 8 7 2
♦ W 10 3 2
♣ 10 6

♠ A W 8 6 3 2 ♠ K
♥ A 10 5 ♥ K 9 3
♦ A ♦ K D 7 4
♣ D 9 2 ♣ A K W 7 5

♠ 7 5 4
♥ D 6 4
♦ 9 8 6 5
♣ 8 4 3

System nakazywa∏ mi licytacj´ 3♠, jed-

nak wyda∏a mi si´ ona tak nieestetyczna z tà

r´kà pe∏nà kontroli i s∏abym jednak na skok

kolorem pikowym, ˝e zdecydowa∏em si´

na 3♣ (fit 4+ i nadwy˝ki), jak˝e trafne to by-

∏o posuni´cie, Êwiadczy to, ˝e partner

przed 7♣ mnie ju˝ nie wypuÊci∏, a by∏ to je-

den z nielicznych zalicytowanych wielkich

szlemów na sali (by∏y szlemiki w BA, by∏ te˝

wielki szlem w BA bez jednej).

W turnieju teamów w ostatniej run-

dzie 3 zespo∏y mia∏y po tyle samo punk-

tów. Co za emocje, ju˝ rozegraliÊmy jed-

no rozdanie, gdy s´dzia zawodów

anulowa∏ rozstawienie i przesunà∏ mój

team na II stó∏ po rekalamcji pary Klimac-

ki – Kaczanowski (mieliÊmy mniej zdoby-

tych impów, ale za to mieliÊmy jednego

bay’a), có˝ graç trzeba i tyle. Wszystkie

pierwsze trzy rozdania by∏y emocjonujà-

ce, ale ostatnie przesz∏o moje oczekiwa-

nia, wiedzia∏em, ˝e gra idzie o najwy˝szà

stawk´.

Ty po, rozdaje partner i otwiera na

pierwszym r´ku 3♦. Twoja r´ka:

♠ 10 9 7 6 2 ♥ A K D 6 5 3 ♦ K 9 ♣ —

Co zalicytujesz?

Bojàc si´ obrony 5 treflami (!), zrezy-

gnowa∏em ze spokojnej wymiany infor-

macji na rzecz pragmatycznych 4♥.

I tu cud! Partner zalicytowa∏ 4♠. Znów

dylemat: szlemik czy szlem? Zalicytowa-

∏em 6 kier i za chwil´ odkry∏ si´ stolik:

♠ 10 9 7 6 2 ♠ —
♥ A K D 6 5 3 ♥ 10 8
♦ K 9 ♦ A W 10 8 7 6 5
♣ — ♣ A W 5 3

Posmutnia∏em, zwyci´stwo zacz´∏o

si´ oddalaç, by∏em przekonany, ˝e zalicy-

towanie wielkiego szlema dawa∏o zwy-

ci´stwo, a ja gra∏em tylko 6♥, a do tego

6♦ wydaje si´ du˝o pewniejsze. I ju˝

chcia∏em (po wiÊcie w ♣K) coÊ tam po-

przebijaç, poatutowaç i p´dziç liczyç wy-

niki, gdy sobie przypomnia∏em maksym´

„gdy nie grasz szlema, nie przegraj szle-

mika”. Czy wiesz, jak zagra∏em? I czy Ty

te˝ byÊ tak zagra∏?

Zabi∏em ♣A (z r´ki pik) i zagra∏em

♥10, puszczajàc wko∏o!!! Odwrót w pika

przebi∏em atutem w stole, przebi∏em tre-

fla i zaatutowa∏em. Kiery si´ nie dzieli∏y!

Gdybym zaatutowa∏ „po górach”, to po-

mimo ˝e dama karo spada∏a, przegra∏-

bym. Przeciwnik by przebi∏ i Êciàgnà∏ k∏a-

dàce lewy w pikach.

A tak, zwyci´stwo w turnieju (Piotr

i Gra˝yna przynieÊli, jak zwykle, „betono-

wy stó∏”, a w opisanym rozdaniu prze-

ciwnicy po poprawnym otwarciu 1♦ led-

wo doszli do koƒcówki) i mocne

postanowienie powrotu do ÂwinoujÊcia

za rok. ♦ 
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WYDARZENIA, WYNIKI, LINKI
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Szkó∏ka Bryd˝owych Mistrzów

NASZ SYSTEM – ZIELONY
PROBLEM 1
W meczu, jako E otrzyma∏eÊ kart´:

♠ D ♥ A 9 3 ♦ 10 9 8 6 5 3 ♣ D W 5

1♠ ?
Co licytujesz?
Odp.: Masz 9 PC + 2 PD = 11 PD.

Jest to minimalna si∏a na two-over-one.

Jednak patrzàc na t´ kart´, wyczuwamy,

˝e nie jest ona tyle warta. Longer karowy

bez figury, ♠D singlowa, wolelibyÊmy by

by∏a choç druga. Zdecydowanie w∏a-

Êciwszà odzywkà jest skromne 1BA (nie

forsuje).

1♠ 1BA
2♣ ?

Co teraz?
Odp.: 2♦ – szeÊciokart, gdy˝ mode-

lowa r´ka partnera to uk∏ad 5-4, a w po-

zosta∏ych kolorach statystycznie wi´cej

kart spotkamy w kierach ni˝ w karach,

czyli, licytujàc 2♦, wybieramy si´ do sta-

tystycznego singla. OczywiÊcie, modelo-

wo powinniÊmy mieç lepsze kara, ale

w ˝yciu o idea∏ trudno.

1♠ 1BA
2♣ 2♦
2♠ ?

Ile pików ma partner?
Odp.: Partner nie powinien znosiç na

piki z pi´ciokartem tylko dlatego, ˝e ma

singletona karo, przecie˝ wie, ˝e nasze

2♦ jest z szeÊciokartu, a jeÊli zdarzy∏o

nam si´ tak zalicytowaç z longerem pi´-

ciokartowym, to na pewno mamy wtedy

singletona w pikach (z dublem wybraliby-

Êmy rebid – 2♠). Tak wi´c mo˝esz byç

pewny, ˝e partner ma 6 pików.

Pasujesz czy licytujesz dalej?
Odp.: Masz dla partnera wyjàtkowo

dobre karty. Twoje wszystkie figury two-

rzà baz´ (sà na pewno grajàce), a do te-

go masz maksimum tego, co mo˝esz

mieç na 1BA, wi´c zdecydowanie powi-

nieneÊ zrobiç krok do przodu. Twoja da-

ma pik to tak jak dwie blotki, wi´c roz-

sàdne wydaje si´ podniesienie pików.

Na jakà wysokoÊç?

Odp.: Podniesienie do 4♠ jest lekkim

przelicytowaniem, zaÊ 3♠ ma t´ wad´,

˝e partner spodziewa si´ u Ciebie figury

karowej, wi´c singletona karo uzna za

z∏à wartoÊç. Tak wi´c partner nie b´dzie

móg∏ przeprowadziç nale˝ytej oceny

karty.

Teraz (po 2♠) jeszcze bardziej wzro-

s∏a szansa na singletona karo u partnera.

W ma tylko 3 karty w kolorach czerwo-

nych, a poniewa˝ kierów masz 3, a kar 6,

wi´c pozosta∏ych kierów jest do podzia-

∏u 10, a kar tylko 7. Tak wi´c, praktycznie

ci´˝ar wyboru le˝y na Twoich barkach.

Wybieraj!

Oto, jak g∏osowali eksperci francuscy:

4♠ – 100 punktów (9 g∏osów)

3♠ – 100 (9)

3♥ – 70 (7)

pas – 10 (1)

3♥ – czwarty kolor, to odzywka infor-

mujàca partnera o trudnoÊciach z wybo-

rem ostatecznego kontraktu. Wnosi wi´c

zainteresowanie tak˝e kontraktem 3BA.

Jeden z ekspertów by∏ w tym dniu

w g∏´bokiej depresji – wi´c spasowa∏ na 2♠.

Oto obie r´ce:

♠ A W 9 7 4 3 ♠ D
♥ 10 7 ♥ A 9 3
♦ 7 ♦ 10 9 8 6 5 3
♣ A K 9 7 ♣ D W 5

Asa, króla trefl nale˝y u otwierajacego

si´ spodziewaç, gdy˝ ze s∏abym kolorem

treflowym i szeÊcioma pikami, np. z takà

kartà:

♠ K W 9 7 4 3 ♥ K 7 ♦ 7 ♣ A 8 7 6

otwierajàcy, po Twoim 1BA, zg∏osi∏by

2♠, a nie 2♣.

Jak widzisz, koƒcówka ma poni˝ej

50% szans realizacji, ale jeÊli masz dobry

dzieƒ, to jà wygrasz.

PROBLEM 2
W meczu, jako E otrzyma∏eÊ kart´:

♠ K D 2 ♥ 10 6 5 4 ♦ 10 3 2 ♣ A 7 6

Partner otworzy∏ 1♦.

Co licytujesz?

N
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åwiczenia z licytacji. Fortowanie longera (2)

NASZ SYSTEM – ZIELONY
OTWARCIA:

Strefa dogranej – sztuczne otwarcie

2♣ (tzw. acol).

Strefa z pogranicza dogranej – na-

turalne otwarcia kolorowe: 2♦, 2♥,

2♠ – oko∏o 8,5 lewy z longerem 5+,

nie forsujà. Wariant z treflami zawarty

jest w otwarciu 1♣. Naturalne otwar-

cie 2BA – 21–22 PC.

Pozosta∏y przedzia∏ si∏y – otwieramy

1 w kolor lub 1BA.

R´ce bezatutowe:
12–14 PC – 1♣
15–17 PC – 1 BA

18–20 PC – 1♣, póêniej skok na 2BA

21–22 PC – 2BA.

Otwarcie 1♦ – z czwórki.

Otwarcia 1♥/♠ – z piàtki.

WYKAZ KONWENCJI:
Po otwarciach 1BA i 2BA – Stayman

i transfery.

Po kontrze wywo∏awczej na otwarcie

1 w kolor – negat Herberta.

Po otwarciu 1♣ – negat 1♦ (0–6 PC).

Po otwarciu 2♣ – negat 2♦ (brak 3 kon-

troli).

Czwarty kolor – okazjonalnie.

W strefie szlemowej: Blackwood, cue-bi-

dy (okazjonalnie).

Kontra negatywna – do 2♠ w∏àcznie.

ZASADY FORSINGU
Skok nowym kolorem – forsuje do

dogranej (np. 1♦-2♥, 1♦-1♠-3♣).

Skok odpowiadajàcego na 2BA (np.

1♣ – 2BA) – forsuje do dogranej, wy-

klucza starszà czwórk´ mo˝liwà do

zg∏oszenia na poziomie jednego.

Uzgodnienia koloru (tak˝e skokiem, np.

1♥-3♥ itd.) – z bilansu.

LICYTACJA W OBRONIE
WejÊcie kolorem – longer 5+, wyjàt-

kowo z silnej czwórki, 8–16 PC.

1BA – 15–17 (18) PC, naturalne ze stope-

rem w kolorze przeciwnika.

Inne ustalenia – wprowadzimy w trak-

cie omawiania systemu.

Wist i zrzutki – naturalne.
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Odp.: Partner poinformowa∏ nas, na ra-

zie, o czterech karach. Mamy marny kolor

kierowy, a typowo bezatutowy uk∏ad r´ki

namawia nas do odpowiedzi 1BA. Z drugiej

strony, jeÊli partner ma 4 kiery, kontrakt kie-

rowy zwykle b´dzie lepszy ni˝ bezatutowy.

W strefie cz´Êciówki nie powinieneÊ si´

przejmowaç jakoÊcià koloru uzgodnionego.

Zwykle zdecydowanie ∏atwiej jest wygraç

cz´Êciówk´ kolorowà ni˝ bezatutowà. JeÊli

znajdziesz si´ w strefie koƒcówki, wyjàtko-

wo mo˝esz zrobiç rozeznanie, czy 3BA nie

b´dzie lepszym kontraktem, zw∏aszcza gdy

partner ujawni pi´ciokartowy kolor karowy.

Ale i wtedy, rzecz ujmujàc statystycznie,

zwykle lepszà od 3BA jest koƒcówka w ko-

lorze starszym. Tak wi´c odpowiedê 1♥
z Twojà kartà jest odzywkà poprawnà.

1♦ 1♥
2♣ ?

Co powiesz o r´ce partnera?
Odp.: Z uk∏adem 4-4 (bezatutowym)

partner da∏by rebid 1BA. Tak wi´c 2♣ in-

formuje o uk∏adzie 5-4. Odzywka ta nie

forsuje dalszej licytacji (forsuje skok nowym

kolorem), nie obiecuje te˝ nadwy˝ki,

a wi´c jej zakres si∏y wynosi 13–18 PD (PC

+ PD – punkty za d∏ugoÊç). Jest to r´ka

w sile co najwy˝ej inwitujàcej koƒcówk´.

Jaka jest si∏a Twojej karty?
Odp.: Mamy ju˝ uzgodniony kolor –

kara. Przechodzimy wi´c na bilans krót-

koÊciowy:

za dubletona – 1 PK

za singletona – 2 PK

za renons – 3 PK

Nasza r´ka krótkoÊci nie posiada. A

wi´c, mamy tylko 9 PC za figury.

Uzgadniasz kara na poziomie
dwóch czy mo˝e trzech?

Odp.: 3♦ – jest inwitem do koƒców-

ki. Inwit ma du˝à si∏owoÊç – silnie nama-

wia do dalszej licytacji. Inwitujemy z si∏à

11–12 PK. My mamy tylko 9 punktów,

wi´c w∏aÊciwym wyborem jest 2♦.

Czy 2♦ obiecuje 3+ kara?
Odp.: Nie. Niekiedy zalicytujemy tak

z dubletonem – tzw. negatywny wybór

koloru.

1♦ 1♥
2♣ 2♦
2♠ ?

Dlaczego, mimo Twego negatyw-
nego koloru, partner licytuje dalej?

Odp.: Partner widzi szanse dogranej, a wí c

si∏a jego karty jest w strefie inwitu, tj. 17–18 PD.

Otwierajàcy licytuje swoje kolejne od-

chylenia dodatnie – 3 karty w pikach.

Jak teraz oceniasz si∏´ swojej karty?
Odp.: W kolorze singletona partnera

mamy same blotki. Wszystkie nasze figu-

ry tworzà baz´ (sà grajàce – nic si´ nie

zmarnuje). Mamy te˝ nadwy˝k´ jednego

kara. W kontekÊcie dotychczasowej licy-

tacji nasza karta jest nadwy˝kowa. Nie

mo˝emy wi´c z nià licytowaç 3♦ – stary

kolor s∏aboÊç, do pasa.

Do wyboru pozostaje wi´c nam: 4♦,

3♠, mo˝e jeszcze „coÊ” (3♣, 3♥ – chy-

ba sztuczne, przecie˝ nie chcia∏eÊ graç

2♥, to tym bardziej nie powinieneÊ

chcieç graç 3♥. Pozostawmy jednak te

rozwa˝ania na przysz∏oÊç).

3♠ bardzo dobrze sprzedaje lokalizacj´,

ale partner mo˝e spodziewaç si´ u nas czte-

rech pików, np. uk∏adu 4-5-2-2. JeÊli wi´c

zdecydujemy si´ na 3♠, a partner podniesie

je do czterech – chcàc graç koƒcówk´ na

siedmiu atutach, b´dziemy musieli znieÊç je

na 5♦. Prostolinijne jest 4♦. I tak licytuj.

Przynajmniej partner nie b´dzie mia∏ k∏opo-

tów ze zrozumieniem tej zapowiedzi.

1♦ 1♥
2♣ 2♦
2♠ 4♦
5♦ pas

Oto obie r´ce:

♠ W 4 ♠ K D 2
♥ 7 ♥ 10 6 5 4
♦ A K D 6 5 4 ♦ 10 3 2
♣ K D 8 5 ♣ A 7 6

Znakomita koƒcówka.

Partner, licytujàc 2♠ (zamiast 3♦), u∏atwi∏

nam bardzo zadanie. Przecie˝ po 3♦ mo-

g∏oby nam przyjÊç do g∏owy g∏upawe 3BA.

Fortowanie longera 
przy grze w kolor

Jak ju˝ wspomnieliÊmy, jednym z najpo-

wa˝niejszych problemów, jakie napotyka

rozgrywajàcy wyrabiajàcy przebitkami lon-

gera, jest zbyt ma∏a liczba dojÊç do r´ki,

w której znajduje si´ fortowany kolor.

OmówiliÊmy te˝ pewne techniki pomagajà-

ce w przezwyci´˝aniu tego typu k∏opotów.

A 7 6 4 3 A 7 6 4 3 2
8 5 8 5

Gdy mamy do czynienia z jednà z po-

wy˝szych konfiguracji, prawie zawsze wska-

zane jest przepuszczenie pierwszej rundy

koloru. W ten sposób as pozostaje na stole

jako dojÊcie. Dopiero w nast´pnych lewach

Êciàgniesz go i przebijesz w r´ce blotk´.

GdybyÊ zaÊ rozpoczà∏ od zagrania asa i blot-

ki, potrzebowa∏byÊ dodatkowego dojÊcia

do dziadka innym kolorem (aby dokonaç

przebitki w r´ce). Je˝eli dysponujesz dosta-

tecznà liczbà wejÊç w stó∏, wolno Ci, rzecz

jasna, rozpoczàç od Êciàgni´cia asa, jeÊli jed-

nak Ci si´ pod tym wzgl´dem nie przelewa,

przepuszczenie pierwszej rundy koloru

mo˝e okazaç si´ absolutnie konieczne.

Podobne rozwa˝ania wska˝à Ci opty-

malny sposób rozegrania poni˝szych

uk∏adów:

1. 2.
A K 6 4 3 A K 6 4 3 2
8 5 8 5

Je˝eli w przypadku pierwszym po-

trzebne Ci sà dwie dodatkowe lewy,

a w przypadku drugim – trzy, nie pozo-

staje Ci nic innego, jak zgraç asa oraz kró-

la, a nast´pnie przebiç w r´ce blotk´.

Osiàgniesz cel przy korzystnych rozk∏a-

dach: 3-3 (1.) i 3-2 (2.).
Gdy pragniesz wykorzystaç potencja∏

ka˝dego uk∏adu – w ramach istniejàcych

mo˝liwoÊci – do maksimum, a przy tym

masz dwa lub wi´cej dojÊç do sto∏u,

znów optymalne jest Êciàgni´cie asa

z królem, a potem przebicie w r´ce blot-

ki. JeÊli nawet wyrabiany kolor nie podzie-

li si´ korzystnie, wrócisz na stó∏, przebi-

jesz w r´ce kolejnà blotk´, po czym raz

jeszcze dostaniesz si´ do dziadka i wyko-

rzystasz wyrobionà (-e) fort´ (-y).

Kiedy jednak dysponujesz tylko jed-

nym bocznym dojÊciem do sto∏u, a przy

tym potrzeba Ci tylko jednej (w przypad-

ku konfiguracji 1.) lub dwóch (2.) dodat-

kowych lew oraz mo˝esz sobie pozwo-

liç na oddanie lewy obroƒcom – znów

najkorzystniej b´dzie zagraç w pierwszej

rundzie blotkami z obu ràk. W ten spo-

sób zabezpieczysz si´ przed podzia∏em

koloru 4-2 (4-1). Gdy znów dojdziesz do

pi∏ki, Êciàgniesz asa oraz króla, po czym

przebijesz w r´ce czwartà rund´ koloru.

I wystarczy Ci ju˝ tylko jedno boczne

dojÊcie do sto∏u – aby dostaç si´ nim tam

i odegraç wyrobionà (-e) fort´ (-y).

JeÊli mo˝esz sobie pozwoliç na odda-

nie przeciwnikom lewy, bardzo cz´sto

warto jest oddaç jà w taki sposób, aby

jednoczeÊnie wyrobiç sobie pozosta∏e

karty tego koloru. Z tak atrakcyjnej mo˝-

liwoÊci mo˝esz skorzystaç wówczas, gdy

N
W E

S
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Twoje karty w rozwa˝anym kolorze sà

dostatecznie wysokie.

A W 10 6 2
K 7

Âciàgnij króla oraz asa, a potem – jeÊli

obaj obroƒcy dwukrotnie dodali do koloru

– wyjdê z dziadka waletem. Gdy prawy

obroƒca (E) wstawi dam´, przebij jà, jeÊli

jednak gracz ten doda blotk´ lub w ogóle

nie do∏o˝y do koloru, b´dziesz móg∏ zrzuciç

z r´ki kart´ przegrywajàcà. W ten sposób

wyrobisz sobie dwie dodatkowe wziàtki

w tym kolorze (na dziesiàtk´ i szóstk´), bez

wzgl´du na to, gdzie znajduje si´ dama.

A W 9 6 2
K 4

Zgraj króla oraz asa. Je˝eli spadnie dzie-

siàtka, powstanie pozycja bardzo podobna

do opisanej wy˝ej. Kontynuuj wówczas

z dziadka waletem i – jeÊli E nie do∏o˝y da-

my – mo˝esz sobie pozwoliç na wyrzuce-

nie z r´ki przegrywajàcej. Byç mo˝e W za-

bije t´ lew´ damà, ale pozosta∏e na stole

dziewiàtka i szóstka b´dà ju˝ fortami.

A 10 9 6 2
K 4

Âciàgnij króla oraz asa. Je˝eli spadnie

wówczas dama albo walet, b´dziesz

móg∏ wyjÊç z dziadka dziesiàtkà i przebiç

wstawiony przez E honor albo wyrzuciç

coÊ z r´ki – je˝eli E doda blotk´ lub do-

∏o˝y nie do koloru. Znów – byç mo˝e le-

wy obroƒca pobije t´ lew´ waletem lub

damà, ale i tak zostanà Ci na stole dwie

najstarsze karty wyrabianego koloru.

Trzy ostatnie rozk∏ady to przypadki za-

grania na ekspas (impas przebitkowy), cz´-

sto stosowanego przy wyrabianiu longe-

rów. Oto inne, byç mo˝e bardziej znane

przyk∏ady wykorzystania tego manewru:

A D W 10 6 2
4

A W 10 9 6 2
D

A W 10 9 6 2
K

W ka˝dym przypadku mo˝esz zagraç

z r´ki swojego singletona, przejàç go asem

na stole, a nast´pnie kontynuowaç stamtàd

najstarszà z pozosta∏ych kart. JeÊli prawy

obroƒca pobije jà pozosta∏ym starszym

honorem, przebijesz, je˝eli zaÊ doda blot-

k´ – coÊ zrzucisz. Lewy obroƒca mo˝e

pobiç t´ lew´, ale ca∏y fragment koloru,

pozosta∏y w dziadku, b´dzie ju˝ „dobry”.

A K W 10 6 2
5

A K 10 9 6 2
W

A K 10 9 6 2
D

W ka˝dym przypadku mo˝esz przejàç

zagranego z r´ki singletona i Êciàgnàç asa

oraz króla. A potem kontynuowaç ze sto-

∏u najstarszym z pozosta∏ych tam hono-

rów, przebijajàc w r´ce lub dokonujàc ob-

rzutki – w zale˝noÊci od zagrania gracza E.

Kiedy przed zagraniem na ekspas zde-

cydujesz si´ na Êciàgni´cie asa oraz króla,

zazwyczaj dobrze jest poprzedziç to

odebraniem obroƒcom wszystkich po-

siadanych przez nich atutów. W trzeciej

z ostatnich konfiguracji (singlowa dama

w r´ce), jeÊli tylko dysponujesz odpo-

wiednià liczbà dojÊç do sto∏u, najlepiej

jest odegraç dam´, wejÊç do dziadka in-

nym kolorem i dopiero teraz Êciàgnàç asa

oraz króla. Poznasz wówczas pe∏ny roz-

k∏ad koloru, b´dziesz wi´c dok∏adnie

wiedzia∏, co nale˝y uczyniç z zagranà na-

st´pnie z dziadka dziesiàtkà. Przej´cie da-

my na stole i zagranie na ekspas waleta

mo˝e byç jednak konieczne wtedy, gdy

stó∏ ma tylko jedno boczne dojÊcie.

Kiedy wyrabiasz znajdujàcego si´ na

stole (bàdê w r´ce) longera, a dostaç tam

mo˝esz si´ jedynie kolorem atutowym,

musisz, rzecz jasna, od∏o˝yç pe∏ne wyatu-

towanie na póêniej. Je˝eli dysponujesz

wejÊciami do dziadka zarówno w atutach,

jak i w kolorach bocznych, w trakcie for-

towania longera dojÊcia atutowe wyko-

rzystuj w pierwszej kolejnoÊci. W ten

sposób rozpoczniesz bowiem równie˝

proces odbierania atutów obroƒcom. A

zakoƒczyç musisz go najpóêniej w mo-

mencie ostatecznego wyrobienia longera,

ale przed wykorzystaniem fort.

Popatrz na kolejne przyk∏ady:

Obie strony po partii, rozdawa∏ W.
♠ W 10 2
♥ 8 6 5
♦ A K 8 6 3
♣ 7 2

♠ A 6 3 ♠ 9 5 4
♥ A D W 10 7 2 ♥ K 9 3
♦ D 7 ♦ W 2
♣ 10 3 ♣ A K 6 5 4

♠ K D 8 7
♥ 4
♦ 10 9 5 4
♣ D W 9 8

W N E S
1 ♥ pas 2 ♣ pas
2 ♥ pas 3 ♥ pas
4 ♥ pas…

Kontrakt: 4♥ (W). Pierwszy wist: ♦A.

N Êciàga te˝ ♦K i wychodzi ♠W.

Twoja jedyna szansa na sukces to wy-

robienie trefli. Przy najcz´stszym podzia-

le tego koloru 4-2 b´dziesz jednak po-

trzebowa∏ dwóch dodatkowych dojÊç do

dziadka, wolno Ci wi´c co najwy˝ej raz

Êciàgnàç atu – i to honorem z r´ki. Na

stole muszà bowiem pozostaç dwa doj-

Êcia kierowe: ♥K i ♥9.

Zabij wi´c trzecià lew´ ♠A, zgraj ♥A,

po czym Êciàgnij ♣A K i przebij w r´ce –

koniecznie wysokim kierem, by uniknàç

ewentualnej nadbitki – blotk´ treflowà.

Wejdê do dziadka ♥9, przebij w r´ce

wysoko kolejnego trefla, dostaƒ si´ do

sto∏u ♥K (odbierajàc przy tym obroƒcy

N jego ostatni atut) i Êciàgnij fort´ treflo-

wà – swojà dziesiàtà wziàtk´.

Obie strony po partii, rozdawa∏ N.
♠ K 3 2
♥ 10 4
♦ 7 4
♣ K 9 7 6 4 2

♠ 10 ♠ 7 6 4
♥ A D W 9 3 ♥ 8 7 6
♦ A D 10 5 ♦ W 9 8 6 2
♣ W 8 5 ♣ D 10

♠ A D W 9 8 5
♥ K 5 2
♦ K 3
♣ A 3

W N E S
— pas pas 1 ♠
2 ♥ 2 ♠ pas 4 ♠
pas…

Kontrakt: 4♠ (S). Pierwszy wist: ♣5.

I tym razem najwi´kszà szansà na suk-

ces jest wyrobienie trefli. Zabij pierwszà

lew´ ♣A, Êciàgnij ♠A D, wejdê na stó∏

♣K i przebij w r´ce trefla. W tym mo-

mencie wszystkie pozosta∏e trefle b´dà

ju˝ fortami. Dostaƒ si´ do dziadka ♠K,

odbierajàc przy tym obroƒcy E jego

ostatni atut, i forty te wykorzystaj.

Zauwa˝, ˝e nie mog∏eÊ sobie na po-

czàtku rozgrywki pozwoliç na szybkie

(trzykrotne) wyatutowanie. Twoim jedy-

nym poza treflami dojÊciem do sto∏u by∏

przecie˝ ♠K, musia∏ wi´c on pozostaç tam

a˝ do momentu, a˝ trefle zostanà wyro-

bione. Z tego samego powodu nie wolno

by∏o Ci wykorzystaç króla w pierwszej ani

w drugiej rundzie atutów. ♦ 

N
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Przed miesiàcem prezentowaliÊmy na

naszych ∏amach reprezentacje Polski

open, kobiet i seniorów, udajàce si´ na

czerwcowe DME we W∏oszech. Nied∏u-

go potem – w dniach 7–17 lipca w To-

rquay (Wielka Brytania) – odb´dà si´ ko-

lejne mistrzostwa naszego kontynentu,

tym razem w kategorii juniorów (czyli

graczy w wieku do lat 25) oraz m∏odzie-

˝y szkolnej (do lat 20). W dniach 17–19

maja nasza kadra juniorów starszych ro-

zegra∏a swoje trzecie i ostatnie kryterium

eliminacyjne. W tabeli przedstawiam

ostateczne wyniki tych zmagaƒ.

W Torquay – jako reprezentacja Pol-

ski – zagrajà pary pierwsza i druga (kwa-

lifikacja automatyczna) oraz czwarta (po-

wo∏anie). Kapitanem dru˝yny b´dzie

W∏odzimierz Krysztofczyk. Naszym

m∏odym zawodnikom ˝yczymy zdobycia

medalu oraz wywalczenia prawa startu

w przysz∏orocznych mistrzostwach

Êwiata.

Decydujàce kryterium kadry junio-

rów zosta∏o absolutnie zdominowane

przez braci Kotorowiczów z Bia∏egosto-

ku. Jakub i Krzysztof po prostu roznieÊli

swoich przeciwników. Pisa∏em ju˝ nie-

raz na ∏amach Âwiata Bryd˝a na temat tej

obiecujàcej, czyniàcej sta∏e post´py pa-

ry. Wszystko wskazuje na to, i˝ ich bry-

d˝owy rozwój nadal przebiega jak naj-

bardziej prawid∏owo. Mam nadziej´, ˝e

nie spocznà szybko na laurach i za par´

lat wywalczà sobie miejsce w kadrze/re-

prezentacji open. Serdecznie im tego

˝ycz´.

Aby choç cz´Êciowo zweryfikowaç

nasze nadzieje przed mistrzostwami

w Torquay, przyjrzyjmy si´ blaskom

i cieniom polskiego bryd˝a juniorskiego,

jakie Êwieci∏y/pada∏y w trakcie rywalizacji

pretendentów do reprezentacji. Ze

szczególnym uwzgl´dnieniem gry zwy-

ci´zców – Jakuba i Krzysztofa Kotorowi-

czów.

Rozd. 16/II; WE po partii, rozdawa∏ W.
♠ 9 4
♥ 8
♦ 10 8 7
♣ A 10 9 8 6 5 2

♠ A W 8 7 ♠ 10 6 3
♥ 3 ♥ W 10 7 6 5 2
♦ A D 9 4 3 2 ♦ K 6
♣ D 3 ♣ W 4

♠ K D 5 2
♥ A K D 9 4
♦ W 5
♣ K 7

W N E S
Krzysztof Baranowski Jakub Skalski

1 ♦ 3 ♣ pas 3 ♥
pas 4 ♣ pas…

Jakub wyszed∏ ♦K, do którego Krzysz-

tof do∏o˝y∏ ♦9 (demark´), w drugiej lewie

starszy z braci Kotorowiczów zmieni∏

wi´c atak na pika. Krzysztof pobi∏ asem

do∏o˝onego ze sto∏u ♠K, Êcià-

gnà∏ ♦A i kontynuowa∏ ♦D. W

ostatniej z tych lew Jakub po-

zby∏ si´ pika, a rozgrywajàcy

przebi∏ jà w dziadku ♣7. Na-

st´pnie Baranowski zgra∏ ♣K

i próbowa∏ cofnàç si´ do r´ki,

aby dokoƒczyç atutowanie. Ale dojÊcie

tam pikiem zosta∏o ju˝ przez obroƒców

zniszczone (E nadbi∏by trzecià rund´ te-

go koloru), pozosta∏y wi´c tylko kiery.

Kiedy jednak rozgrywajàcy Êciàgnà∏ ♥A

i wyszed∏ ze sto∏u blotkà kierowà (!),

Krzysztof przebi∏ jà ♣D, promujàc swo-

jemu partnerowi wpadkowà lew´ na

♣W. Bez jednej!

Rozd. 7/IV; obie po partii, rozdawa∏ S.
♠ A 9 6 3
♥ W 8 7 6 3
♦ 8 3
♣ 9 4

♠ 10 5 ♠ K 7 4 2
♥ A D 9 5 ♥ 10 4
♦ D W 7 2 ♦ K 6 5
♣ K 5 2 ♣ A 8 6 3

♠ D W 8
♥ K 2
♦ A 10 9 4
♣ D W 10 7

W N E S
Krzysztof P. Wittenbeck Jakub Araszkiewicz

— — — 1 ♣1

pas 1 ♦ pas 1 ♠
ktr.2 2 ♠ (?) ktr.3 pas
pas pas

1 Wspólny J´zyk; 2 kontra wywo∏awcza

(do pików); 3 kontra karna

Rozdanie to skomentuje sam Jakub:

Zastanawia∏em si´, czy

przypadkiem nie ukarniç

ju˝ kontry na 1♠ [!?], a tu

goÊç si´ podniós∏ – nie mia-

∏em wi´c problemu. Pierw-

szy wist: ♠10, blotka ze sto∏u – wzià∏em le-

w´ królem i powtórzy∏em pika. Konrad

[Araszkiewicz] zabi∏ w r´ce ♠D i niepo-

trzebnie Êciàgnà∏ trzeci raz atu ♠W [W
zrzuci∏ blotk´ treflowà]. Nast´pnie wy-

szed∏ z r´ki ♣D, M∏ody [brat Krzysztof]

wskoczy∏ ♣K i zagra∏ ♦D. Rozgrywajàcy

zabi∏ w r´ku ♦A i powtórzy∏ trefle – blotkà

do dziewiàtki na stole. Zabi∏em asem, Êcià-

gnà∏em ♦K i zagra∏em w karo – ♦D M∏o-

dego zosta∏a przebita asem atu w dziadku

[w r´ce S wyrobi∏a si´ ♦10] i powsta∏a na-

st´pujàca, niezwykle ciekawa koƒcówka:

♠ —
♥ W 8 7 6 3
♦ —
♣ —

♠ — ♠ 7
♥ A D 9 5 ♥ 10 4
♦ 7 ♦ —
♣ — ♣ 8 6

♠ —
♥ K 6
♦ 10
♣ W 10

Ze sto∏u zosta∏a zagrana ♥3, ja w∏o˝y-

∏em ♥10 [!], a Konrad – ♥K. M∏ody skaso-

wa∏ asem i gdyby teraz odszed∏ ♥5 (!!), by-

∏oby bez trzech [800 dla WE]. Po rozdaniu

mój brat stwierdzi∏ jednak, ˝e z przebiegu

rozgrywki wydawa∏o mu si´, ˝e to Konrad

ma ostatniego pika (skoro sam Êciàgnà∏

♠W), chcia∏ wi´c przeciwnika po prostu ob-

∏o˝yç. Po ♥A zgra∏ wi´c ♥D i wyszed∏ ♥5.

A rozgrywajàcy trafi∏, ˝e nale˝y postawiç ze

sto∏u ♥7 (a nie ♥W), wi´c wpad∏ tylko bez

dwóch, za 500.

N
W E

S

N
W E

S

N
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Wojciech Siwiec

Powodzenia w Torquay!

M-ce Para VP
1. Jakub Kotorowicz – Krzysztof Kotorowicz 240,03
2. Jacek Baranowski – Adam Skalski 205,40
3. Piotr Lutostaƒski – Micha∏ Wittenbeck 194,40

4. Konrad Araszkiewicz – Pawe∏ Wittenbeck 194,00
5. Krzysztof Buras – Szymon Kapa∏a 185,86

6. Piotr Màdry – Wojciech Strzemecki 185,09
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Rozd. 19/IX; WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ 10 2
♥ W 8 3
♦ 8 7 3
♣ K W 10 8 4

♠ K D ♠ A 6 4
♥ A 10 6 5 4 ♥ K 9 2
♦ A D W ♦ K 10 9 5
♣ D 9 7 ♣ 6 3 2

♠ W 9 8 7 5 3
♥ D 7
♦ 6 4 2
♣ A 5

W N E S
Araszkiewicz Jakub P.Wittenbeck Krzysztof

— — — 2 ♦1 (!?)
ktr. 2 ♥2 3 ♦ pas
3 BA pas…

1 multi – blok na kierach bàdê pikach;
2 do koloru partnera

M∏odzie˝ nie zna zahamowaƒ,

choçby by∏y one jak najbardziej

racjonalne i teoretycznie uzasadnione.

W tym rozdaniu rewolwerowe otwar-

cie 2♦ Krzysztofa nie da∏o przeciwni-

kom (Araszkiewicz, P. Wittenbeck)

szans na wylicytowanie

mo˝liwej do wygrania

po ka˝dym wiÊcie koƒ-

cówki kierowej. Jakub

wykoƒczy∏ „dobrà robo-

t´” brata, wychodzàc przeciwko 3BA

waletem trefl. I obroƒcy sprawnie zdj´-

li pi´ç lew w tym kolorze, za plus 100

wygrywajàc dziesi´ç impów.

Rozd. 10/XI; obie po partii, rozdawa∏ E.
♠ —
♥ A 4
♦ A W 9 8 7
♣ A K W 10 9 2

♠ K 4 3 ♠ A W 10 9 8 5
♥ D 10 8 7 5 ♥ W 9 6 3
♦ 4 2 ♦ D
♣ 7 5 4 ♣ 8 3

♠ D 7 6 2
♥ K 2
♦ K 10 6 5 3
♣ D 6

W N E S
M. Wittenbeck Jakub Lutostaƒski Krzysztof

— — 2 ♦1 pas
2 ♥ ktr.2 (!?) 2 ♠ ktr.3

pas 3 ♣ pas 3 BA
pas 4 ♦4 pas 4 ♥5

pas 5 BA6 pas 7 ♦
pas…

1 multi; 2 wywo∏awcza (do kierów);
3 karna do typowej wywo∏awczej kontry

partnera; 4 du˝y uk∏ad w kolorach m∏od-

szych; 5 cue-bid; 6 patrz ni˝ej

Jakub nie obawia∏ si´ wywo∏awczo

skontrowaç 2♥ z renonsem w pikach,

mia∏ przecie˝ w kierach drugiego asa,

wi´c gdyby nawet partner kontr´ t´

ukarni∏, nic z∏ego nie mog∏oby si´ staç.

Drogi rozumowania braci Kotorowiczów

rozesz∏y si´ dopiero na szczeblu 5BA –

Jakub zalicytowa∏ je z intencjà przekaza-

nia w r´ce partnera zadania wyboru

optymalnego szlemika (nie wiedzia∏ bo-

wiem, jaki kolor jest uzgodniony),

Krzysztof natomiast przyjà∏ je za atutowà

(on wiedzia∏, jaki kolor jest uzgodniony!).

Nie zadowoli∏ si´ jednak asekuracyjnà

odpowiedzià szczebelkowà (6♦ – mam

jeden starszy honor w karach), tylko za-

ufa∏ partnerowi, ˝e ten na tak ostrà i nie-

zwyk∏à akcj´ ma renons pikowy oraz na-

prawd´ du˝y uk∏ad w kolorach

m∏odszych, i odwinà∏ szlemem karowym

(!). Uzna∏ bowiem, ˝e jego piàty król ka-

ro bez trudu zamknie kart´ Jakuba.

Rozstrzygni´cie – ró˝nie przez pozo-

sta∏ych juniorów komentowanej – kwe-

stii, czy ten wielki szlem braci Kotorowi-

czów zosta∏ Êwiadomie „wylicytowany”,

czy te˝ „wrzucony przez pomy∏k´”, po-

zostawiam Czytelnikom.

Rozd. 3/XIII; WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ D 9 5 4 3
♥ W 9 4 3
♦ K W 2
♣ 10

♠ W 10 ♠ A K 8 7 6
♥ D 10 5 2 ♥ —
♦ D 10 ♦ 6 5
♣ K D 8 7 6 ♣ A 9 5 4 3 2

♠ 2
♥ A K 8 7 6
♦ A 9 8 7 4 3
♣ W

W N E S
Krzysztof Buras Jakub Kapa∏a

— — — 1 ♥
pas 2 ♥ 2 ♠1 (?) 3 ♦
pas2 4 ♥ ktr.3 pas
pas (?) rktr. (?) pas pas
pas (?)

1 ostro˝nie! (nie 3♥), za∏o˝enia sà

przecie˝ niekorzystne; 2 pos∏uchamy, co

b´dzie dalej, przecie˝ 3♦ nie obiegnà;
3 kontra atakujàco-obronna

„Bryd˝ juniorski” – to poza wszelki-

mi innymi cechami gra, przy której ni-

gdy – zarówno samym graczom, jak

i kibicom – nie jest nudno. W licytacji

bracia Kotorowiczowie nie rozwiàzali

tego rozdania najlepiej – po serii wàtpli-

wych odzywek musieli wi´c broniç si´

przeciwko „wyk∏adanemu” kontraktowi

4♥ z rekontrà w rozdaniu, w którym

im samym wychodzi∏o bezproblemowe

5♣ (E powinien jednak by∏ wskazaç du-

˝à dwukolorówk´, czy to licytujàc za-

miast 2♠-3♥, czy to zapowiadajàc 5♣
w miejsce kontry na 4♥; inna sprawa,

˝e nawet bez tego W powinien by∏

wiedzieç, ˝e partner ma z boku longe-

ra treflowego). Krzysztof jednak˝e

w swojej opowieÊci zamieÊci∏ to rozda-

nie w dziale: Gra si´ do koƒca! Zobacz-

my wi´c, czy naprawd´ by∏ to pary WE
smutny koniec.

Przeciwko 4♥ z rekontrà pierwszy

wist nastàpi∏ w ♠W. Dama ze sto∏u, ♠K

od Jakuba – i kontynuacja ♠6 (lawintal

treflowy). Kapa∏a nie przebi∏ tej lewy,

tylko wyrzuci∏ z r´ki singlowego ♣W.

Krzysztof utrzyma∏ si´ zatem ♠10 i kon-

tynuowa∏ ♣K, który zosta∏ przej´ty

asem przez Jakuba i przebity atutem

N
W E

S

N
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S
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S

W trakcie zgrupowania szkoleniowego juniorów: Adam Skalski (z lewej) i Jakub Kotorowicz. W g∏´bi
prowadzàcy szkolenie Marek Wójcicki oraz Maria Macieszczak.
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przez rozgrywajàcego. Nast´pnie Kapa-

∏a zagra∏ ♥A, ♥K i blotk´ kierowà. W

trzeciej rundzie atutów Krzysztof wsko-

czy∏ damà i konsekwentnie powtórzy∏

trefla (pod podwójny renons), który zo-

sta∏ przebity przez rozgrywajàcego

ostatnim atutem r´ki. Szymon wszed∏

teraz ♦K do dziadka (od W polecia∏a

♦10), zgra∏ ♥W (co sprowadzi∏o r´k´ do

bez atu), po czym zagra∏ stamtàd ♦W

i… – nie spodziewajàc si´, ˝e E ma r´-

k´ w sk∏adzie 5-0-2-6 – przepuÊci∏ go

w r´ce. Wszystkie pozosta∏e lewy – ♦D

i trzy trefle – pad∏y ∏upem Krzysztofa.

Bez czterech, 1600 dla WE i pi´tnaÊcie

impów dla tej strony.

Tak niezwykle szcz´Êliwie skoƒczy∏o

si´ dla Jakuba z Krzysztofem to drama-

tyczne rozdanie. Musz´ przyznaç, ˝e

w Êwietle licytacji i wst´pnej fazy roz-

grywki rozwiàzanie przez Szymona Ka-

pa∏´ kar by∏o jak najbardziej prawid∏o-

we (pewnym przeciwskazaniem by∏

jedynie fakt, ˝e W, posiadajàc singla ka-

ro, móg∏by wyjÊç w niego na pierw-

szym wiÊcie). Trudno te˝ mieç do nie-

go pretensj´, i˝ za wszelkà cen´ stara∏

si´ zrobiç swoje, tym bardziej ˝e

wbrew pierwszemu wra˝eniu bez-

pieczna rozgrywka na bez jednej (roze-

granie kar przed pe∏nym atutowaniem)

by∏a iluzjà. Po prostu to, co bracia Ko-

torowiczowie zepsuli w licytacji (teore-

tycznie), zagra∏o na ich korzyÊç w dal-

szej fazie rozdania (w praktyce).

A o tym, ˝e gra si´ do koƒca (na wi-

Êcie), niech zaÊwiadczy równie˝ rozdanie

nast´pne:

Rozd. 4/XIII; obie po partii, rozdawa∏ W.
♠ D 7 6
♥ A W 10
♦ A K 7 6 2
♣ 7 6

♠ K W 9 8 5 ♠ A 3 2
♥ 9 4 2 ♥ K D
♦ D 9 5 4 ♦ W 10 8 3
♣ 4 ♣ D 9 3 2

♠ 10 4
♥ 8 7 6 5 3
♦ —
♣ A K W 10 8 5

W N E S
Krzysztof Buras Jakub Kapa∏a

pas 1 BA pas 2 ♦1

pas 2 ♥ pas 3 ♣
pas 4 ♥ pas…

1 transfer na kiery

Po zdj´ciu dwóch pików ob∏o˝yç

ten kontrakt by∏oby du˝o ∏atwiej, Jakub

oddal jednak normalny wist ♦W. Na

♦A K wylecia∏y wi´c ze sto∏u oba piki,

po czym Buras zaimpasowa∏ trefle wa-

letem (!) w dziadku, a kiery – waletem

w r´ce. Jakub pobi∏ ♥W damà i wy-

szed∏ pikiem spod asa. Rozgrywajàcy

przebi∏ na stole i powtórnie zaimpaso-

wa∏ atuty. Jakub dosta∏ si´ zatem do r´-

ki ♥K i móg∏ podaç partnerowi przebit-

k´ treflowà, zorientowa∏ si´ jednak

szybko, ˝e by∏aby to ostatnia lewa

obrony. Zagra∏ wi´c raz jeszcze w ma-

∏ego pika, którego Buras przebi∏

w dziadku, przeszed∏ do r´ki ♥A (w

tym samym momencie odbierajàc

ostatni atut Krzysztofowi) i zagra∏ stam-

tàd w trefla. Nie powtórzy∏ jednak im-

pasu (dziesiàtkà), tylko obawiajàc si´, i˝

m∏odszy z braci Kotorowiczów móg∏

przepuÊciç pierwszà rund´ trefli trze-

cià, a nawet drugà damà – zabi∏ na sto-

le asem (!?). Wzià∏ wi´c jeszcze tylko

lew´ na ♣K i wpad∏ bez dwóch (plus

200 i 5 impów dla WE).

Tym razem nie by∏ to jednak wy-

∏àcznie pech rozgrywajàcego. Gdyby

po udanym impasie dziesiàtkà trefl

w lewie trzeciej Buras po prostu Êcià-

gnà∏ ♥A (i obaj obroƒcy do∏o˝yliby do

koloru), a potem gra∏ trefle, nawet

z góry, to móg∏by oddaç tylko trzy le-

wy atutowe. Czyli zawsze zrobi∏by

swoje.

Rozd. 8/XIII; obie przed partià, rozd. W.
♠ A D 9 7 5
♥ D
♦ 10 8 4 2
♣ 7 3 2

♠ W 10 4 ♠ K 8 6 3
♥ A W 7 4 2 ♥ K 10 5 3
♦ A 7 6 ♦ 3
♣ D 6 ♣ K 10 9 5

♠ 2
♥ 9 8 6
♦ K D W 9 5
♣ A W 8 4

W N E S
Krzysztof Buras Jakub Kapa∏a

— — — pas
1 ♥ 1 ♠ 4 ♥ ktr.
pas pas rktr. pas…

Jak ju˝ wspomnia∏em, o nudzie nie

ma mowy. Komentarz Krzysztofa:

kontra – S: ale b´dzie lot, skàd panowie

przyjechali?

rekontra E: wi´cej ni˝ bez jednej nie prze-

gramy, poza tym oni te˝ raz dali w tym

meczu rekontr´ [patrz rozdanie

3/XIII], nie mo˝emy wi´c byç gorsi!

Ale kontraktu w ˝aden sposób nie da-

∏o si´ przegraç (ob∏o˝yç), zapisano wi´c

plus 880 i dziewi´ç impów dla WE.

Rozd. 23/XV; obie po partii, rozdawa∏ S.
♠ K D 5 4 3 2
♥ 7 5
♦ 9
♣ 10 9 3 2

♠ 7 ♠ 6
♥ K D W 3 ♥ A 10
♦ A K D 8 7 6 4 3 ♦ W 10 2
♣ — ♣ A K D W 7 6 4

♠ A W 10 9 8
♥ 9 8 6 4 2
♦ 5
♣ 8 5

W N E S
Strzemecki Jakub Màdry Krzysztof

— — — pas
1 ♦ (!?) 2 ♠ 3 ♣ 4 ♠(!?)
6 ♦ (??) pas 7 ♦ (??) pas
pas pas

Jakub: pierwszy wist (celny!) – ♠K,

pierwsza lewa dla nas! Ju˝ nauczy∏em si´

nie broniç (tu 7♠) na juniorach. Patrzymy

na frekans i nie wierzymy w∏asnym

oczom: za plus 100 mamy minus jednego

impa! [Moja rada: trzeba by∏o te 7♦
skontrowaç, za plus 200 dostalibyÊie

plus jednego impa! – W.S.]. Okaza∏o si´,

˝e partner Lutka w jednostronnej licytacji

zapyta∏ o asy, ale potem êle je policzy∏.

Zagrali wi´c 7BA z kontrà – bez szeÊciu,

za 1700. A Êrednià liczy∏o si´ z wszystkich

trzech (!) zapisów; jedynie na trzecim

stole grane by∏o normalne 6♦ i WE zano-

towali tam plus 1370). Dobrze, ˝e piki

dzieli∏y si´ 6-5, bo inaczej nasza strata

by∏aby ogromna.

Oby w równie dobrych humorach

bracia Jakub i Krzysztof Kotorowiczowie

oraz ich reprezentacyjni koledzy wracali

w lipcu z Torquay! ♦ 

na mistrzostwa w Torquay stanowiç b´dà:

Jacek Kalita – Jan Sikora
W∏odzimierz Kar∏owicz – Piotr Zieliƒski

Piotr Nawrocki – Filip Nizio∏
Niegrajàcy kapitan: Leszek Nowak,

asystent kapitana: Piotr Dybicz (na co

dzieƒ trener wszystkich szeÊciu repre-

zentantów!!!).

N
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Reprezentacj´ Polski 
m∏odzie˝y szkolnej
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W dzisiejszym POJEDYNKU przypo-

minamy nie istniejàcà ju˝ par´ Björn
Fallenius – Magnus Lindkvist –

przez wiele lat czo∏owy duet Êwiata,

wspó∏tworzàcy liczne sukcesy szwedz-

kiego bryd˝a. Björn z Magnusem licyto-

wali w∏asnym systemem silnotreflowym:

otwarcie 1♣ w sile 17+ PC, sk∏ad dowol-

ny; otwarcia 1♦, 1♥, 1♠ i 2♣ – naturalne

w sile 11–16 PC, te na wysokoÊci jednego

– z czwórek; otwarcie 1BA w sile 14–16

PC; otwarcie 2♦ – multi; otwarcia 2♥/♠
– naturalne na szeÊciokarcie, w sile 9–13

PC; otwarcie 2BA – dwukolorówka

5+-5+ na kolorach starszych lub m∏od-

szych. W licytacji konstruktywnej Szwe-

dzi stosowali wiele transferów i w∏asnych

gad˝etów.

Jak zwykle, przed dalszà lekturà za-

ch´camy Paƒstwa do samodzielnego

przelicytowania pojedynkowych rozdaƒ

– r´ce W znajdujà si´ na str. 18, a r´ce E
na str. 39.

Omówienie oraz tabela wyników
Wszystkie rozdania pochodzà

z turnieju na maksy.

1. Obie strony przed partià, rozdawa∏ N.

♠ 8 5 3 ♠ K D 9 7 4
♥ 5 ♥ D W 9 8 7 4
♦ A K D W 9 8 3 ♦ —
♣ A K ♣ W 7

Fallenius Lindkvist
— 2 BA
3 ♣ 4 ♦
4 ♠ pas

Otwarcie Lindkvista (2BA) wskaza∏o

podlimitowà dwukolorówk´ na kolorach

starszych lub m∏odszych. Fallenius – wiel-

ce niefortunnie – zada∏ wówczas pytanie

3♣, Lindkvista odpowiedê na które – 4♦
– pokazujàca renons karowy oraz lepszy

od minimalnego uk∏ad w kolorach star-

szych, wypad∏a na mocno niewygodnym

ju˝ szczeblu.

MyÊl´, ˝e 3♣ Falleniusa by∏y powa˝-

nym nadu˝yciem systemu. Björn móg∏

sobie z powodzeniem relay ten darowaç

i licytujàc „na zgadni´cie” – po prostu

podnieÊç otwarcie partnera do 3BA.

PUNKTACJA:
4BA – 20; 5 ♦ – 12; 4♠ – 8; 4♥ – 6;

5♠ – 3; 5♥ – 2; szlemiki – 1

2. Strona NS po partii, rozdawa∏ E.

♠ — ♠ 9 8 7
♥ 10 3 2 ♥ A K D 9 6 4
♦ A W 10 7 ♦ D 2
♣ A K D W 10 9 ♣ 3 2

Fallenius Lindkvist
— 2 ♥
3 ♠ 5 ♥
7 ♥ pas

Szwedzkie „Êrednie” 2♥ spisa∏y sí  tu zna-

komicie. Otwarcie Lindkvista (2♥) przyrzek∏o

szeÊciokartowy kolor oraz si∏́  9–13 PC. Falle-

nius odpowiedzia∏ na nie splinterem pikowym

(3♠). Magnus zg∏osi∏ wówczas dwuznaczny

rebid 5♥: obieca∏ w ten sposób albo bardzo

dobre atuty, albo bardzo s∏abe atuty, a znako-

mite kontrole w kolorach bocznych. Björn

nie mia∏ ˝adnych problemów z rozczytaniem

tej niejednoznacznoÊci.

PUNKTACJA:
7 ♥ – 20; 7 ♣ – 16; 6 ♥ – 10; 6 ♣ –

8; 5 ♥ – 3; 5♣ – 1

3. Strona WE po partii, rozdawa∏ S.

♠ K 9 8 ♠ D 3
♥ A W 9 7 6 ♥ —
♦ — ♦ A K W 10 9 2
♣ A W 10 6 3 ♣ 9 8 5 4 2

Fallenius Lindkvist
1 ♥ 2 ♠
3 ♣ 3 ♦
3 ♠ 5 ♣
pas

Znaczenie poszczególnych zapowie-

dzi: 1♥ – naturalne otwarcie (4+♥) w sile

11–16 PC; 2♠ – odpowiedê transferowa,

wskazujàca dwukolorówk´ na m∏odszych

lub same kara w sile inwitujàcej; 3♣ – nie-

przyj´cie transferu karowego (przyj´ciem

by∏oby 2BA), wskazanie dwukolorówki

kierowo-treflowej; 3♦ – naturalne, forsu-

jàce; 3♠ – wartoÊç pikowa; 5♣ – renons

w podstawowym kolorze partnera oraz

s∏abe trefle nie pozwoli∏y Lindkvistowi na

wejÊcie w stref´ szlemowà.

PUNKTACJA:
5♣ – 20; 4♣ – 10; 3♦ – 5; 2BA, 4♦

– 3; 3BA, 5♦, 6♣ – 1

4. Obie strony po partii, rozdawa∏ W.

♠ K W 9 6 5 ♠ 7 2
♥ 9 7 3 ♥ K D 6 5
♦ 8 ♦ A D W 6 4
♣ A K 8 6 ♣ W 5

Fallenius Lindkvist
1 ♠ 2 ♣
2 ♥ 3 BA
pas

Po podlimitowym otwarciu Falleniusa

(1♠). Szwedzi szparko przelicytowali kar-

t´, dobiegajàc do kontraktu firmowego.

Lindkvist zada∏ relay 2♣, w odpowiedzi

na który Fallenius w sztuczny sposób

(2♥) wskaza∏ bocznego longera treflo-

wego. I Magnus – z trzynastoma miltona-

mi – zg∏osi∏ koƒcówk´ bezatutowà.

PUNKTACJA:
2♥, 2♠ – 20; 1BA – 18; 3♠ – 14; 3♥

– 12; 2BA – 10; 2♦, koƒcówki – 5

5. Strona NS po partii, rozdawa∏ N;
N otwiera 2♦ (4♠-5♥, 11–15 PC), S licy-

tuje 2♠.

♠ K W 7 ♠ 5
♥ W 9 3 ♥ D 6 5
♦ A W ♦ K D 5 2
♣ W 10 6 5 3 ♣ A K 9 7 4

Fallenius Lindkvist
— (2♦) 2 ♥ (2♠)
2 BA 3 ♣
3 ♥ 3 BA
pas

Kolejne rozdanie, które podesz∏o na-

szym szwedzkim goÊciom pod system.

WejÊcie Lindkvista 2♥ – po otwarciu 2♦
wg konwencji Flannery’ego – wskaza∏o oba

kolory m∏odsze oraz fragment kierowy.

Dwa bez atu Falleniusa by∏o silnym in-

witem. Magnus wskaza∏ wówczas pi´cio-

kartowego longera treflowego (3♣),

a Björn, licytujàc kolor przeciwnika 3♥,

poinformowa∏ partnera o braku pe∏nego

zatrzymania w tym kolorze. Lindkvist

przyrzek∏ wówczas stopera kierowego,

zg∏aszajàc 3BA, a Fallenius – z dwoma

honorami pikowymi, nie mia∏ wàtpliwo-

Êci, ˝e nale˝y na ostatnià zapowiedê part-

nera spasowaç. Prosz´ zwróciç uwag´

na fakt, i˝ bez atu zosta∏o zaj´te z wyraê-

nie lepszej ni˝ E r´ki W.

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Pojedynek licytacyjny
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Technika

PUNKTACJA:
4BA (W) – 20; 3BA (E) – 12; 2BA –

10; 3♣ – 8; 2♠ (NS) z pasami, 4♣ – 3;

2♠ (NS) z kontrà, 5♣ – 1

6. Strona WE po partii, rozdawa∏ E;
S licytuje s∏abe 2♦, N podnosi do 3♦.

♠ A D 10 6 5 3 ♠ K W 7 4
♥ A D W 6 2 ♥ K
♦ 8 6 ♦ K 7 5
♣ — ♣ A K 7 6 4

Fallenius Lindkvist
— 2 ♣ (2♦)
2 ♠ (3♦) 4 ♦
4 ♥ 4 BA
5 ♠ 6 ♠
pas

Znaczenie poszczególnych zapowie-

dzi: 2♣ – naturalne, 11–15 PC; 2♠ – na-

turalne, forsujàce; 4♦ – cue-bid, silne

uzgodnienie pików; 4♥ – cue-bid; 4BA
– Blackwood; 5♠ – dwie wartoÊci plus

♠D.

Z górà otwarcia oraz bardzo dobrym

fitem pikowym Magnus sprawnie dopro-

wadzi∏ do szlemika, niestety – nie mia∏

podstaw, aby zapowiedzieç go w bez atu

(nie wiedzia∏ bowiem o ni˝szych hono-

rach kierowych w r´ce partnera). A piki

zosta∏y ju˝ wczeÊniej zaj´te ze znacznie

gorszej ni˝ E r´ki W.

PUNKTACJA:
6BA (E) – 20; 6♠ (E) – 16; 5BA (E),

6♥ (E) – 10; 5♠ (E) – 8; 5♥ (E), 5♠ (E)

– 5; 6♠ (W) – 1

7. Obie strony po partii, rozdawa∏ S.

♠ A K 9 6 ♠ D 10 4
♥ D 10 ♥ 6 5 3
♦ 7 4 3 ♦ A K D W 5
♣ D W 9 5 ♣ 10 2

Fallenius Lindkvist
1 ♠ 2 ♥
2 ♠ 3 ♦
pas

Szwedzi znaleêli si´ tu w szcz´Êliwej

sytuacji, gdy˝ mogli Êwiadomie wybraç

lepszà cz´Êciówk´. Otwarcie 1♠ przyrze-

k∏o cztery karty w tym kolorze, a odpo-

wiedê 2♥ by∏a transferem, pokazujàcym

normalne pojedyncze podniesienie do

2♠ albo r´k´ inwitujàcà koƒcówk´ z do-

k∏adnie trzema pikami. Fallenius, licytujàc

2♠, wykluczy∏ zainteresowanie koƒców-

kà przy s∏abym wariancie r´ki partnera,

wówczas Lindkvist, kontynuujàc licytacj´,

wskaza∏ r´k´ inwitujàcà. Jego 3♦ przy-

rzek∏y longera w tym kolorze oraz do-

k∏adnie trzy piki, wi´c Björn bez zbytnie-

go ˝alu na nie spasowa∏.

PUNKTACJA:

3♦ – 20; 2♠ – 14; 1BA –8; 3♠, 4♦ –

5; 2BA – 3; 3BA, 4♠, 5♦ – 1

8. Obie strony przed partià, rozdawa∏

W.

♠ A 10 9 5 ♠ —
♥ A 9 8 4 ♥ 7 6 5 3
♦ D W 10 9 ♦ A K 7
♣ A ♣ K D W 10 9 2

Fallenius Lindkvist
1 ♥ 3BA
4 ♣ 4 ♦
4 ♠ 6 ♣
pas

Systemowe otwarcie 1♥ grozi∏o

Szwedom niebezpieczeƒstwem, ˝e osta-

tecznym kontraktem stanie si´ gra na

dwóch s∏abych czwórkach w tym kolo-

rze. Na szcz´Êcie, Lindkvist zdo∏a∏ wywi-

nàç si´ z opresji: najpierw zg∏osi∏ wpraw-

dzie konwencyjne 3BA (silna r´ka

z fitem kierowym i renonsem pikowym),

ale potem – po wymianie cue-bidów

(4♣, 4♦, 4♠) – zalicytowa∏ to, co ocze-

kiwa∏, ˝e zostanie wygrane. A ˝e móg∏

sobie przy tym pozwoliç na czytelny

przeskok, partner wiedzia∏, ˝e 6♣ jest

zapowiedzià naturalnà (do gry), a nie dal-

szà licytacjà konwencyjnà.

PUNKTACJA:
6BA – 20; 6♣ – 18; 5BA – 14; 6♦ –

12; 4♥ – 8; 5♥ – 5; 5♣ – 3; 5♦, 6♥ – 1

9. Strona WE po partii, rozdawa∏ N.

♠ A D 7 ♠ K W 9 8
♥ 10 9 ♥ 8 7
♦ K 7 ♦ A 4 2
♣ A D 10 9 7 5 ♣ K W 3 2

Fallenius Lindkvist
— 1 ♠
2 ♣ 2 ♦
2 ♥ 2 ♠
3 ♣ 3 ♦
3 ♠ 4 ♠
pas…

Znaczenie poszczególnych odzywek

Szwedów: 1♠ – otwarcie naturalne, jak

poprzednio; 2♣ – pytanie, sztuczny for-

sing do dogranej; 2♦ – r´ka minimalna,

uk∏ad zrównowa˝ony lub 5-4-2-2, lub

4♠ – 5♣; 2♥ – relay; 2♠ – 11–13 PC, wy-

kluczony uk∏ad 5-4-2-2; 3♣ – naturalne;

3♦ – wartoÊç karowa; 3♠ – tylko trzy pi-

ki, ale brak stopera kierowego; 4♠ – roz-

wa˝na i celna konkluzja.

Falleniusowi z Lindkvistem dosyç ∏a-

two uda∏o si´ wykryç dziur´ w kierach,

unikn´li wi´c rafy 3BA i zapowiedzieli

optymalnà w turnieju na maksy koƒców-

k´ pikowà – na siedmiu atutach.

PUNKTACJA:
4♠ – 20; 5♠ – 16; 5♣ – 14; 3♠ – 10;

4♣ – 7; 6♣, 6♠ – 3; 3BA – 1

10. Obie strony po partii, rozdawa∏ E.

♠ 10 ♠ A K 9 8 5 3
♥ A 10 9 ♥ D 7 6
♦ D W 10 9 7 6 2 ♦ A K 3
♣ D 10 ♣ 5

Fallenius Lindkvist
— 1 ♣
1 ♠ 1 BA
2 ♣ 2 ♠
3 ♦ 3 ♠
4 ♦ 5 ♣
5 ♥ 6 ♦
pas

Wreszcie licytacja konwencyjna (przy-

najmniej jej poczàtek) rozpocz´ta otwar-

ciem silny 1♣. Oto niezb´dne wyjaÊnie-

nia: 1♣ – 17+ PC; 1♠ – pi´ç punktów

starszohonorowych (as = 3, król = 2,

dama = 1 punkt); 1BA – relay; 2♣ – od-

powiedê sztuczna, transfer na kara; 2♠,
3♦, 3♠, 4♦ – cztery zapowiedzi natural-

ne; 5♣ – cue-bid, wskazujàcy te˝ brak

zatrzymania w pomini´tym kolorze kie-

rowym; 5♥ – zatrzymanie pierwszej kla-

sy w kierach; 6♦ – Lindkvist wiedzia∏, ˝e

brakuje im ♣A.

PUNKTACJA:
6♦ – 20; 4♠ – 14; 5♦ – 10; 3♠, 4♦,

5♠ – 5

Ostateczny rezultat POJEDYNKU:
Björn Fallenius – Magnus Lindkvist

152 pkt (76,0%)
Ty ze swoim partnerem ?

N
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S
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II OTWARTE 
MISTRZOSTWA POLSKI

PAPIERNIKÓW
Ostro∏´ka, 14 lipca 2002 r.

10.00 – Turniej par (maksy)

15.00 – Turniej par (impy)

Miejsce rozgrywek: 
Sala Zak∏adów Mi´snych

ul. Przemys∏owa 1

Informacje: Tomasz Liszewski, 

tel. (0-29) 764 09 41, 769 04 46.

e-mail: tliszewski@intercell.pl



38

Âwiat Bryd˝a nr 7/8 (146/147) lipiec/sierpieƒ 2002

Kàcik konwencji

Jedna z najnowszych odmian Black-

wooda, opracowana przez jednego

z Asów z Dallas Bobba Goldmana, na sta-

∏e wdar∏a si´ do arsena∏ów czo∏owych

zachodnich bryd˝ystów. Jest to reme-

dium na bolàczki spowodowane posia-

daniem renonsu i niemo˝liwoÊcià spraw-

dzenia liczby w∏aÊciwych asów. Klasyczny

Blackwood nic nam nie daje, gdy˝ nie je-

steÊmy pewni, czy partner posiada w∏a-

Ênie te potrzebne asy, czy te˝ asa w ko-

lorze renonsu.

Bob opracowa∏ prostà metod´, którà

nazywamy Blackwoodem wy∏àczajàcym.

Po uzgodnieniu koloru atutowego

skok nowym kolorem powy˝ej do-
granej oznacza renons i jednocze-
Ênie jest pytaniem o liczb´ asów
z wy∏àczeniem koloru renonsu!

Przyk∏adowe sekwencje:

1♦– 1♥ 1♠– 2♥
2♥– 4♠ 3♥– 5♣

W przyk∏adzie pierwszym 4♠ jest Bla-

cwoodem z renonsem pik, w przyk∏adzie

drugim 5♣ jest Blackwoodem z renon-

sem karo.

Oto zestawienie odpowiedzi, gdzie

króla atu traktujemy jak asa:

1 szczebel = 0/3 asy

2 szczebel = 1 as

3 szczebel = 2 asy bez damy atu

4 szczebel = 2 asy z damà atu

Oto zestawienie odpowiedzi na pyta-

nie o „prawdziwe” asy:

1 szczebel = 0/3 asy

2 szczebel = 1 as

3 szczebel = 2 asy bez króla atu

4 szczebel = 2 asy z królem atu

A oto autentyczny przyk∏ad:

♠ A W 8 4 2 ♠ K 5
♥ D 10 5 ♥ K W 9 8 7 3 2
♦ A 6 5 ♦ —
♣ W 3 ♣ A K 10 6

1♠ 2♥
3♥ 5♦1

5♠2 6♥3

1 renons, pytanie bez uwzgl´dnienia

asa karo; 2 jeden as „u˝yteczny”; 3 trud-

no, tylko szeÊç

Zamieƒmy co nieco:

♠ A W 8 4 2 ♠ K 5
♥ A 10 5 ♥ K W 9 8 7 3 2
♦ D 6 5 ♦ —
♣ W 3 ♣ A K 10 6

1♠ 2♥
3♥ 5♦1

5BA2 7♥3

1 renons, pytanie bez uwzgl´dnienia

asa karo; 2 dwa asy (bez damy); 3 rozsàd-

na konkluzja, a przy dublu tefl pi´kny

szlem ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

Olgierd Rodziewicz

Blackwood wy∏àczajàcy

2 sierpnia – piàtek
11.00 Festiwalowy Turniej Par Mikstowych –

sesja 1

11.00 Puchar Ministra Edukacji Narodowej –

turniej indywidualny

11.00 I Otwarty turniej par

17.00 I Festiwalowy Turniej Par Mikstowych –

sesja 2

17.00 Puchar Ministra Edukacji Narodowej –

turniej par

17.00 II Otwarty turniej par

3 sierpnia – sobota
11.00 I Festiwalowy Turniej Par – impy

16.00 Uroczyste otwarcie festiwalu

17.00 Puchar Ministra Edukacji Narodowej –

turniej teamów

17.00 Festiwalowy turniej indywidualny –

IV Indywidualne Mistrzostwa Polski

NSZZ SolidarnoÊç

4 sierpnia – niedziela
11.00 II festiwalowy turniej par – sesja 1

17.00 II festiwalowy turniej par – sesja 2

5 sierpnia – poniedzia∏ek
11.00 III Festiwalowy turniej par

17.00 IV Festiwalowy turniej teamów

6 sierpnia – wtorek
11.00 Festiwalowy turniej teamów – eliminacje

(XII Mi´dzynarodowe Mistrzostwa Polski

Teamów, X Mistrzostwa Polski Te-

amów NSZZ SolidarnoÊç)

17.00 Festiwalowy turniej teamów – elimi-

nacje

7 sierpnia – Êroda
11.00 Festiwalowy turniej teamów – pó∏fina∏y,

fina∏y B, C i D

17.00 Festiwalowy turniej teamów – fina∏

17.00 Memoria∏ Henryka Wolnego – turniej

par o puchary Prezesa Polskiego Zwiàz-

ku Bryd˝a Sportowego

8 sierpnia – czwartek
11.00 Turniej mistrzów par o WK min. 11.0

(barometr)

11.00 IV Otwarty turniej par

18.00 Ognisko dla uczestników Festiwalu

9 sierpnia – piàtek
11.00 V Otwarty turniej par (X Mistrzostwa

Polski Par NSZZ SolidarnoÊç)

17.00 V Festiwalowy turniej par

10 sierpnia – sobota
10.00 VI Festiwalowy turniej par

16.00 VII Festiwalowy turniej par (barometr)

11 sierpnia – niedziela
10.00 Po˝egnalny turniej par o puchary preze-

sa Stowarzyszenia „MFBS SolidarnoÊç”

– sesja 1

12.00 Uroczyste zakoƒczenie festiwalu

13.30 Po˝egnalny turniej par o puchary Preze-

sa Stowarzyszenia „MFBS SolidarnoÊç”

– sesja 2

XII Mi´dzynarodowy Festiwal Bryd˝a Sportowego „SolidarnoÊç”

S∏upsk, 2–11 sierpnia 2002 r., Hala Sportowo–Widowiskowa „Gryfia”

Miesiàc temu pod nazwà Precyzor, za-

mieÊciliÊmy konwencj´, której w∏aÊciwa

nazwa brzmi Skos, a jej autorem jest nasz

wybitny teoretyk ¸ukasz S∏awiƒski.
Bardzo Ci´ przepraszamy ¸ukaszu, za to

niedopatrzenie. Mamy te˝ nadziej´, ˝e

w∏àczysz si´ do wspó∏pracy przy redago-

waniu Âwiata Bryd˝a. Proszà o to tak˝e

Czytelnicy.

Z powa˝aniem – W∏adys∏aw Izdebski

Skos a nie Precyzor
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Zagrajmy to razem

W bardzo wa˝nym meczu otrzyma∏eÊ

pod koniec du˝à i odpowiedzialnà kart´

na pozycji W:

♠ A D W 10 7 ♥ K W ♦ 10 ♣ A K D 6 5

W za∏o˝eniach obie po partii licytowano:

W N E S
1 ♣ (WJ) 3 ♦ ktr. pas
4 ♦ pas 4 ♥ pas
4 BA pas 5 ♦ pas
6 ♠ pas pas pas

N zawistowa∏ królem karo. R´ce

Twoja i dziadka:

♠ A D W 10 7 ♠ K 9 8
♥ K W ♥ A D 7 5
♦ 10 ♦ 9 8 6 2
♣ A K D 6 5 ♣ 4 2

Króla karo S przejà∏ asem i nieoczekiwa-

nie odwróci∏ w pika. N nie doda∏ do kolo-

ru. Nie przera˝a Ci´ podzia∏ atutów. Masz

je wszystkie najstarsze i nie w k∏opotach

z tym kolorem jest Twój problem. Szanse

wygrania mamy olbrzymie – przynajmniej

cztery kiery w r´ce S sà bardzo prawdopo-

dobne, jak te˝ przynajmniej dubleton trefl.

Do tego dochodzà rozliczne szanse przy-

musów, wiadomo bowiem, ̋ e zatrzymanie

kar posiada wy∏àcznie N. Âwiadczy o tym

zarówno licytacja, jak i zagranie S w drugiej

lewie. Przecie˝, majàc jeszcze jedno karo,

zagra∏by w nie aby wypromowaç sobie atu-

ta. Fakt ten pozwala nam wyegzekwowaç

przymus karowo-treflowy przeciwko N, je-

˝eli posiada on przy karach przynajmniej 4

trefle. Tak˝e ustawimy go w przymusie, je-

˝eli posiada on zamiast d∏ugoÊci treflowej

przynajmniej 4 kiery.

Tak˝e S mo˝e znaleêç si´ w najbar-

dziej prawdopodobnym przymusie na

kolorach okràg∏ych (♥/♣). S´k w tym, ˝e

ka˝dy z tych przymusów trzeba realizo-

waç inaczej i je˝eli nie trafimy, który

z nich zachodzi, to przegramy ∏adny kon-

trakt. Mo˝na by∏oby si´ wdaç w skompli-

kowane liczenia szans poszczególnych

sposobów rozgrywki, ale nawet z pomo-

cà kalkulatora nie by∏oby to proste, a po-

nadto nie daje gwarancji wygranej.

Spróbujmy podejÊç do zagadnienia

inaczej. DostrzegliÊmy ju˝, ˝e N posiada

7 kart w karach. Skoro tak, to pozosta∏o

mu miejsce na 6 innych kart. Je˝eli to sà

trefle, to nie mo˝emy zagraç w ten kolor

przed pe∏nym odatutowaniem, bo trefl

zostanie przebity. A je˝eli N posiada bo-

kiem 6 kierów?

Nauka radziecka zna i takie przypadki.

Wtedy jednak S (posiadacz atutów) ma

przynajmniej jednego. Kiera zatem mo-

˝emy zagraç, majàc prawie stuprocento-

wà pewnoÊç, ˝e nie zostanie on przebity.

Król kier wzià∏ lew´. Teraz, przy uka-

zanych 7-miu karach i jednym kierze,

w r´ce N mo˝e si´ zmieÊciç tylko 5 kart

w treflach, zatem zagrany górà trefl nie

mo˝e zostaç przebity.

Wszyscy do∏o˝yli. Kontynuujemy roz-

liczanie ràk. Przy 7-miu karach i ju˝ uka-

zanym treflu N nie mo˝e mieç wi´cej ni˝

5 kierów. Zagranie drugiego kiera jest

wi´c równie bezpieczne, jak w przypad-

ku poprzednich dwóch lew.

Do kiera wszyscy do∏o˝yli. Dokonujemy

ostatniej symulacji zakrytych ràk. Je˝eli N
mia∏ 7 kar i dwa kiery, to pozosta∏o mu miej-

sce na co najwy˝ej 4 trefle, wi´c zagranie

w ten kolor jest bezpieczne. Po do∏o˝eniu

przez obu obroƒców do trefla przebijamy

ten kolor i atutujemy. Je˝eli N nie do∏o˝y do

koloru, dalsza rozgrywka jest oczywista.

Ten niezwyk∏y przyk∏ad dedukcji po-

kazuje, ˝e nie wystarczy wymodelowaç

jednà r´k´ (nawet w sposób cz´Êciowy).

Konsekwencjà musi byç dope∏nienie ju˝

dokonanego spostrze˝enia.

PS. Ciekawostkà zwiàzanà z tym rozda-

niem jest wydarzenie, kiedy dwaj bryd˝yÊci

zrobili zak∏ad o to, czy jeden z nich rozwià-

˝e ten problem w ciàgu godziny. Rozwiàzu-

jàcy – matematyk z wykszta∏cenia – tak si´

natrudzi∏ przy obliczaniu szans poszczegól-

nych sposobów rozgrywki, ˝e zasnà∏ znu˝o-

ny po jakimÊ czasie. Po równej godzinie zo-

sta∏ obudzony i musia∏ uregulowaç

nale˝noÊci wynikajàce z zak∏adu.

– Nigdy bym na to nie wpad∏ – stwier-

dzi∏ lojalnie po zapoznaniu si´ z rozwiàza-

niem.

Bo te˝ trzeba przyznaç, przyk∏ad rozu-

mowania jest niezwyk∏y. ♦ 

N
W E

S

Ryszard Kie∏czewski

Jak nie z przodu, to z ty∏u
R´ce E

R´ce W – str. 18, omówienie oraz

tabela wyników – str. 36

Wszystkie rozdania pochodzà

z turnieju na maksy.

1.

♠ K D 9 7 4 ♥ D W 9 8 7 4 ♦ — ♣ W 7

2.

♠ 9 8 7 ♥ A K D 9 6 4 ♦ D 2 ♣ 3 2

3.

♠ D 3 ♥ — ♦ A K W 10 9 2 ♣ 9 8 5 4 2

4.

♠ 7 2 ♥ K D 6 5 ♦ A D W 6 4 ♣ W 5

5.

♠ 5 ♥ D 6 5 ♦ K D 5 2 ♣ A K 9 7 4

6.

♠ K W 7 4 ♥ K ♦ K 7 5 ♣ A K 7 6 4

7.

♠ D 10 4 ♥ 6 5 3 ♦ A K D W 5 ♣ 10 2

8.

♠ — ♥ 7 6 5 3 ♦ A K 7 ♣ K D W 10 9 2

9.

♠ K W 9 8 ♥ 8 7 ♦ A 4 2 ♣ K W 3 2

10.

♠ A K 9 8 5 3 ♥ D 7 6 ♦ A K 3 ♣ 5

Pojedynek licytacyjny

O B Ó Z  B R Y D ˚ O W Y
M¸ODZIE˚Y SZKOLNEJ

Muszaki k/Nidzicy

20.07–01.08.2002 r.

Cena 540 z∏ (dojazd w∏asny)

Zg∏oszenia: Biuro PZBS

tel. (0-22) 827 24 29

00-019 Warszawa, ul. Z∏ota 9/4
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Z historii polskiego bryd˝a

W 2007 roku b´dziemy Êwi´towaç

pó∏wiecze Polskiego Zwiàzku Bryd˝a

Sportowego. AD 1957 by∏ pierwszym ro-

kiem zorganizowanej dzia∏alnoÊci sporto-

wej, a pierwszymi oficjalnymi rozgrywka-

mi by∏y Dru˝ynowe Mistrzostwa Polski.

Ca∏y cykl obejmowa∏ trzy szczeble

rozgrywek:

1. eliminacje – rozgrywki 12 okr´gowych

lig bryd˝owych,

2. pó∏fina∏y – rozegrane przez 16 dru˝yn

w 4 grupach,

3. fina∏ – rozegrany systemem ligowym

przez 8 najlepszych dru˝yn.

Decydujàce mecze odby∏y si´ 23–30

czerwca 1957 r. w Pa∏acu Kultury i Nauki

w Warszawie

Mistrzostwa zosta∏y zorganizowane

sprawnie, tylko nie dopisa∏a frekwencja (tak

ocenia∏a ówczesna prasa). Upa∏ i okres urlo-

powy spowodowa∏y, ˝e dzienna frekwencja

nie przekracza∏a liczby 200 kibiców. Ekipà s´-

dziowskà kierowa∏ mecenas Stanis∏aw Lucht.

Tytu∏ bezapelacyjnie zdoby∏a dru˝yna-

-legenda PKiN (wczeÊniej Orbis, póêniej Le-

gion), przeci´tna wieku 48 lat. Za tà prze-

ci´tnà kryje si´ te˝ w du˝ej mierze

tajemnica odniesionego sukcesu. Mistrzow-

skà dru˝yn´ tworzy∏y trzy „˝elazne pary”:

Jerzy Czekaƒski – Stefan ¸owiƒski, Henryk

Niedêwiecki – Jan Wieczorkiewicz oraz Sta-

nis∏aw Bitner – Aleksander Ro˝ecki. Co na-

zwisko, to historia polskiego bryd˝a, nieste-

ty ca∏a szóstka ju˝ nie ˝yje. Do czo∏owych

graczy fina∏u nale˝a∏ równie˝ Janusz Cyprian

Nowak (póêniejszy reprezentant Polski

i medalista MÂ i ME w kategorii seniorów).

A teraz kilka przyk∏adów, jak to si´

drzewiej gra∏o:

Co zalicytujesz z kartà:

♠ 10 ♥ A D x x ♦ K D x x ♣ A K x x

Bitner otworzy∏ 3♠ (konwencja „trzy

w kolor singla”), a Ro˝ecki pomyli∏ si´

w odpowiedzi i z r´kà

♠ A K D x ♥ K W x x x ♦ A x x ♣ W

zamiast przejàç inicjatyw´, negatywnie

zg∏osi∏ 4♥ i obieg∏y trzy pasy. "MyÊla∏em, ̋ e

wpadn´ pod stó∏ – mówi∏ potem Ro˝ecki.

W tamtych latach prawie wszystkie

polskie dru˝yny mia∏y opracowane syste-

my licytacji bluffowych.

Obie przed, otwiera N.
Je˝owski

♠ D 8 3
♥ 9 6 3
♦ 9 8 5
♣ 10 7 6 5

¸owiƒski Czekaƒski
♠ A 10 5 ♠ K 4 2
♥ 10 5 ♥ A K 7 4
♦ D 10 6 2 ♦ A 7 3
♣ D 8 4 2 ♣ K W 3

Nowak
♠ W 9 7 6
♥ D W 8 2
♦ K W 4
♣ A 9

Typowa licytacja:

W N E S
¸owiƒski Je˝owski Czekaƒski Nowak

— 1 ♥ pas 1 ♠
pas pas ktr. 2 ♥
pas 2 ♠ pas 3 ♥
pas 3 ♠ pas 4 ♠
ktr. pas…

Takie otwarcia by∏y bardzo powszech-

ne i nie wzbudza∏y ˝adnego zdziwienia.

Bezpieczna rozgrywka niejednokrot-

nie Êwi´ci∏a sukcesy. Jeden z efektowniej-

szych przyk∏adów w wykonaniu samego

mistrza bezpiecznej rozgrywki, Jana Wie-

czorkiewicza:

Niedêwiecki
♠ D 6 4 2
♥ 10 9
♦ K 2
♣ A 8 6 4 3

Sobotkowski Szubert
♠ A K W 10 8 3 ♠ 9 5
♥ 7 2 ♥ 8 4 3
♦ 7 ♦ D W 9 8
♣ K W 10 5 ♣ D 9 7 2

Wieczorkiewicz
♠ 7
♥ A K D W 6 5
♦ A 10 6 5 4 3
♣ —

Para PKiN wylicytowa∏a 5♥. Wist ♠K,

nast´pnie ♦7.

Blotka karo pobita w stole królem

i powtórzone karo. E po∏o˝y∏ dam´, a S
puÊci∏. Teraz ju˝ wygranie kontraktu nie

przedstawia∏o trud-

noÊci. JeÊli S zabije

drugie karo asem,

W przebije i po∏à-

czy atu.

Ostatni przyk∏ad

– na bardzo ∏adnà

obron´.

Braun
♠ W 9 8
♥ A 10 2
♦ K 8 3
♣ K W 8 4

Zalewski Simon
♠ 4 3 ♠ A 5 2
♥ 9 3 ♥ K D 6
♦ A W 9 7 5 4 2 ♦ D 6
♣ A 10 ♣ D 9 7 5 2

Kryƒski
♠ K D 10 7 6
♥ W 8 7 5 4
♦ 10
♣ 6 3

Po licytacji 3♦-pas-3BA – S zawisto-

wa∏ w ♠K.

Rozgrywajàcy przepuÊci∏, S powtó-

rzy∏ blotkà pik, E powtórnie przepuÊci∏.

N zastosowa∏ manewr Deschapella

i wyszed∏ w ♣K. Pi´kny wist bardzo

utrudni∏ rozgrywk´.

Króla trefl rozgrywajacy bije w dziad-

ku asem i gra blotk´ kier. N musi zabiç

i odwróciç w piki lub w trefle.

E Êciàga pika i trzy trefle, ustawiajàc N
w przymusie wpustkowym. ♦ 

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Marian Wierszycki

Dru˝ynowe mistrzostwa Polski 1957–2002

Jerzy Czekaƒski

Stefan ¸owiƒski

Jan Wieczorkiewicz
Henryk Niedêwiecki

Aleksander Ro˝ecki
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Technika

1. ♠ A 6 4
♥ A 10
♦ D 10 9 8
♣ K W 8 6

2. ♠ K 8 6
♥ 8
♦ A D 10 8 7
♣ K 10 6 2

3. ♠ K W 4
♥ 8
♦ K D 10 4 3 2
♣ D 10 9

4. ♠ 7
♥ K W 7
♦ A D 9 7 6
♣ A D 6 5

5. ♠ A K
♥ D 10 9 7
♦ A D 10 9 8
♣ 10 5

6. ♠ K 10 5
♥ 8
♦ A K 10 9 8 4
♣ A W 5

7. ♠ A W 9
♥ K 10 7
♦ A D 10 8 6 5
♣ D

8. ♠ K 7
♥ A K 7 4
♦ A K 9 8 7 2
♣ 9

9. ♠ 8
♥ A 8
♦ A 10 9 8 7
♣ A 9 5 4 2

Pas. W NS nie gramy odwrotnym podniesieniem. 2♦ jest klasycz-

nym podniesieniem, z si∏à 6–10 PU i z fitem 4+.

Pas. Na wygranie koƒcówki bezatutowej szans nie mamy – brak mil-

tonów. Bardziej obiecujàco wyglàda ta karta w kontekÊcie gry ko-

lorowej. Mamy: 12 PC + 2 PK (za singletona) + 1 PS (za 9-tego

atuta) + 1PS (za szybkie lewy – 4 kontrole) = 16 PK. Nawet, jeÊli

spotkamy u partnera 10 PU i pe∏ne wy∏àczenie kierowe, np. tak

dobrà r´k´: ♠A x ♥x x x ♦K x x x ♣D x x x, to do wygrania koƒ-

cówki karowej potrzebny jest podzia∏ trefli 3-2 i korzystne po∏o-

˝enie waleta trefl.

3♦. Taktyczne – do pasa (inwitujemy koƒcówk´ bocznym kolorem

oraz przez 2BA). Przeciwnicy majà na pewno do wygrania cz´-

Êciówk´, a mo˝e nawet koƒcówk´ kierowà. PodnieÊmy im po-

przeczk´, mo˝e nie zaryzykujà wznowienia na poziomie trzech.

2♥. Mamy nadwy˝kowà kart´. Mo˝emy inwitowaç przez 3♣ lub 2♥.

Rozsàdniej wyglàda inwit przez kiery, gdy˝ wiemy ju˝, ˝e bocznym

kolorem partnera sà trefle, wi´c znacznie bardziej jesteÊmy zaintere-

sowani lokalizacjà figur w kolorach starszych. Poza tym inwit 2♥ jest

bardzo ekonomiczny – pe∏ne rozeznanie zdà˝ymy zrobiç do wyso-

koÊci 3♦, i w razie potrzeby na tym kontrakcie poprzestaniemy.

2BA. Przeka˝e partnerowi intencje gry koƒcówki bezatutowej. I w∏a-

Ênie o to nam chodzi. Licytujàc zaÊ kolor boczny (tu 2♥), wnieÊli-

byÊmy zainteresowanie grà kolorowà. Partner stosownie do typu

inwitu (bezatutowy, kolorowy) b´dzie oceniaç walory swej karty.

3♥. Niepotrzebny przeskok – splinter. Sugeruje brak longera bocz-

nego, a tym samym r´k´ jednokolorowà z krótkoÊcià w kolo-

rze skoku. Wpychamy licytacj´ na poziom czterech, wi´c po-

winniÊmy mieç bilans co najmniej na 10 lew. Policzmy: 15 PC +

2 PK (za singla) + 2PS (9-ty i 10-ty atut) + 1 PU (za szybkie le-

wy – asy, króle) = 20 PU, a wi´c wszystko si´ zgadza.

3BA. Licytujemy to, co chcielibyÊmy graç. Po tej licytacji nastà-

pi prawdopodobnie wist w kolor starszy, a my jesteÊmy na

to przygotowani. Mamy tak˝e pot´˝ne êród∏o lew karo-

wych, wi´c miltonów mo˝e byç nieco mniej ni˝ zwykle.

2♥. Uk∏ad 6-4 to pot´ga, a do tego w karcie same asy i króle. Na

razie pokazujemy kolor boczny, by partner nale˝ycie oceni∏ du-

bletona kier – jeÊli go ma. Chcemy graç w kolor i o tym infor-

mujemy partnera. JeÊli partner zg∏osi 2♠ (odchylenie dodatnie

w pikach – figury), my podniesiemy je do 3♠, wskazujàc tym sa-

mym krótkoÊç treflowà. JeÊli spotkamy u partnera r´k´: ♠D W x

♥x x ♦W x x x ♣A x x x, to wychodzi nam szlemik.

3♣. Inwit do koƒcówki wymaga si∏y 17–18 PU. My mamy: 12 PC + 2

PK (singleton) + 1 PS (za 9-ty atut) + 1 PS (za szybkie lewy) = 16

PU. Niby za ma∏o, ale uk∏ad 5-5 jest lepszy od 5-4. Poza tym part-

ner na pewno fituje nam trefle – mamy dwa kolory uzgodnione.

Wi´c w tej sytuacji 3♣ jest zdecydowanie uzasadnionà akcjà.

Co zalicytujesz?
Rozwiàzanie quizu ze str. 19

NASZ SYSTEM – STANDARD

Mecz; obie przed, rozd. W.
W N E S
1 ♦ pas 2 ♦ pas
?

Dru˝ynowe mistrzostwa Polski 1957–2002
1 1956/57 PKiN Warszawa 1

2 1957/58 LEGION Warszawa (dawn. PKiN) 2
3 1958/59 CHEMIK Gliwice 1
4 1959/60 LEGION-Placówka Warszawa 3
5 1960/61 LEGION-Placówka Warszawa 4
6 1961/62 JUVENIA-Stodo∏a Warszawa 1
7 1963 JUVENIA-Stodo∏a Warszawa 2
8 1964 JUVENIA-AZS UW Warszawa 3
9 1965 LEGION-Placówka Warszawa 5
10 1966 WARSZAWIANKA (dawn.Juvenia) 4
11 1967 POLSKIE RADIO-Eterek Warszawa 1

12 1968 WARSZAWIANKA 5
13 1969 WIS¸A Kraków 1
14 1970 WARSZAWIANKA 6
15 1971 WIS¸A Kraków 2
16 1972 BUDOWLANI Poznaƒ 1
17 1973 MARYMONT Warszawa 1
18 1974 WIS¸A Kraków 3
19 1975 BUDOWLANI Poznaƒ 2

20 1976 AZS Kraków 1
21 1977 MARYMONT Warszawa 2

22 1978 MARYMONT Warszawa 3
23 1978/79 MARYMONT Warszawa 4
24 1979/80 BUDOWLANI Poznaƒ 3
25 1980/81 BUDOWLANI Poznaƒ 4
26 1981/82 CZARNI S∏upsk 1
27 1982/83 MARYMONT Warszawa 5
28 1983/84 BUDOWLANI Poznaƒ 5
29 1984/85 CZARNI S∏upsk 2
30 1985/86 CZARNI S∏upsk 3
31 1986/87 BUDOWLANI Poznaƒ 6

32 1987/88 CZARNI S∏upsk 4
33 1988/89 CZARNI S∏upsk 5
34 1989/90 WIS¸A Kraków 4
35 1990/91 CZARNI S∏upsk 6
36 1991/92 CZARNI S∏upsk 7
37 1992/93 UNTS Warszawa 1
38 1993 AZS POLITECHNIKA Wroc∏aw 1
39 1994 UNTS Warszawa 2
40 1995 EKO-MONTEX ¸aziska 1
41 1996 UNTS Warszawa 3

42 1997 SILESIA Gliwice 1
43 1998 UNIA WINKHAUS Leszno 1
44 1999 UNIA WINKHAUS Leszno 2
45 2000 AZS POLITECHNIKA Wroc∏aw 2
46 2001 RELPOL Warszawa 1
47 2002 RELPOL-PRATERM Warszawa 2

Rekordzistà pod wzgl´dem liczby zdobytych
tytu∏ów jest Julian KLUKOWSKI, który w latach
1962–1997 zdoby∏ 10 razy tytu∏ Mistrza Polski.
Najlepsi

1. Julian KLUKOWSKI 10
2. Janusz PO¸Eå 9

Piotr GAWRYÂ 9
4. Marcin LEÂNIEWSKI 7

Jacek ROMA¡SKI 7
5. Zbigniew KROGULSKI 6

Marek KUD¸A 6
Andrzej MILDE 6
Jerzy MICHA¸EK 6
Apolinary KOWALSKI 6
Piotr TUSZY¡SKI 6

Lista zwyci´zców
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Problemy licytacji dwustronnej

W wi´kszoÊci systemów, po otwarciu

1 w kolor i kontrze wywo∏awczej, z si∏à

od 10 PC, niezale˝nie od uk∏adu, licytuje

si´ rekontr´.

W starych wersjach „Wspólnego J´zy-

ka” wyjàtek od tej regu∏y czyniono z r´kà

w sile 10–12 PC z fitem w kolorze otwar-

cia, z którà nale˝a∏o pasowaç w pierwszym

okrà˝eniu, a potem uzgadniaç kolor otwie-

rajàcego z przeskokiem. Ustalenie to obo-

wiàzuje w „Naszym Systemie” (W. Izdeb-

ski, Szko∏a licytacji, W-wa 1991), natomiast

w najnowszej wersji „Wspólnego J´zyka”

(K. Jassem, Wspólny J´zyk 2000, Poznaƒ

2000), zrezygnowano z tego ustalenia.

Poniewa˝ propozycje K. Jassema oparte sà

na ankiecie, przeprowadzonej wÊród gra-

czy czo∏ówki, zas∏ugujà, moim zdaniem, na

bardziej szczegó∏owy opis.

We „Wspólnym J´zyku 2000”, po

kontrze wywo∏awczej na otwarcia 1♦/♥/♠,

odpowiedzi sà nast´pujàce: rekontra
wskazuje si∏´ od 10 PC z dowolnym uk∏a-

dem; nowy kolor na wysokoÊci jed-
nego forsuje na jedno okrà˝enie i obiecu-

je kolor co najmniej czterokartowy, na
wysokoÊci dwóch – nie forsuje – ozna-

cza 6–10 PC z co najmniej niez∏à piàtkà.

Pozosta∏e odzywki sà zarezerwowane dla

ràk z fitem w kolorze otwarcia i oznaczajà:

1BA – 7–10 PC z fitem co najmniej trzykar-

towym, 2BA – 9–11 PC z fitem co naj-

mniej czterokartowym; podniesienia
koloru otwarcia sà blokujace; nowy
kolor z pojedynczym przeskokiem –

kolor licytowany z fitem w kolorze otwar-

cia, a nowy kolor z podwójnym prze-
skokiem – jest to splinter.

Przyj´cie ustalenia, ˝e one-over-one

forsuje na jedno okrà˝enie, jest kontro-

wersyjne. Ma ono sens po otwarciu

sztucznym, np. 1♣, ale po otwarciach na-

turalnych wydaje si´ byç sprzeczne z du-

chem licytacji naturalnej i nie jestem jego

zwolennikiem. Dlatego te˝ mo˝e ono

funkcjonowaç w parze tylko po wyraê-

nym uzgodnieniu z partnerem. Zniesie-

nie w nowy kolor na wysokoÊci dwóch

jest s∏abe i silnie sugeruje misfit w kolorze

otwarcia.

W chwili obecnej wszystkie chyba pa-

ry szeroko rozumianej czo∏ówki krajowej

rezerwujà wi´kszoÊç odzywek w bez atu

i skaczàcych na wskazywanie ràk z fitem

w kolorze otwarcia.

Takie podejÊcie jest niewàtpliwie s∏usz-

ne i przynoszàce wiele korzyÊci w dystan-

sie, gdy˝ szybkie sprzedanie charakteru

r´ki z fitem w kolorze partnera umo˝liwia

potem podejmowanie trafnych decyzji

w licytacji dwustronnej. W dzisiejszych

czasach wszystkie podniesienia koloru

otwarcia sà blokujàce, a ich jakoÊç zale˝y

od stylu gry pary i temperamentu licytujà-

cego. Rol´ konstruktywnych podniesieƒ

koloru otwarcia przej´∏y odzywki w bez

atu – 1BA wskazuje r´k´, z którà bez kon-

try mówilibyÊmy 2 w kolor otwarcia –

(6)7–9(10) PC z co najmniej trzykartowym

fitem, 2BA – zast´puje bilansowe trzy

w kolor otwarcia – 9–11 PC z fitem w za-

sadzie czterokartowym, a 3BA oznacza

uk∏adowà r´k´, z którà chcielibyÊmy po-

wiedzieç 4 w kolor otwarcia, ale mamy co

najmniej 2 lewe defensywne. Ustalenia te

stopniowo zyskiwa∏y prawo obywatelstwa

w Polsce, w zasadzie od momentu opu-

blikowania „Systemu pary Martens – Przy-

bora” w 1981 roku, a w chwili obecnej sà

powszechnie obowiàzujàcym standar-

dem.

R´ce typu „kolor z fitem” licytuje si´

przez zg∏oszenie koloru z przeskokiem.

Przy czym tradycjonaliÊci, którzy dla od-

zywki w nowy kolor z pojedynczym

przeskokiem pozostawili tradycyjne zna-

czenie – blokujàce bez fitu – muszà to

robiç z podwójnym przeskokiem. Ja oso-

biÊcie jestem zwolennikiem pozostawie-

nia na „kolor z fitem” zarówno przesko-
ku pojedynczego, jak i podwójnego.

Pozwala to na bardziej elastyczne stoso-

wanie tej konwencji, nie ograniczajàc jej

tylko do ràk, pozwalajàcych na przesà-

dzenie gry na wysokoÊci czterech.

OczywiÊcie, po otwarciu w kolor

m∏odszy i kontrze, skok na 2 w kolor

starszy jest blokujàcy i nic nie mówi o fi-

cie w kolorze otwarcia.

Oto zestawienie powy˝szych ustaleƒ:

W N E S
1 ♥ ktr. ?

- pas – r´ce bez fitu w sile do 9 PC, bez

dobrego koloru m∏odszego, bez nie-

z∏ej czwórki pików;

- 1♠ – 4+♠, nieforsujàce;

- 2♣/♦ – naturalne, kolor 5+, nieforsujà-

ce, w zasadzie sign off;

- 2♥ – niezobowiàzujàce, w korzystnych

za∏o˝eniach obiecuje tylko fit kierowy;

- 3♥ – blokujàce, fit co najmniej cztero-

kartowy, w niekorzystnych za∏o˝e-

niach si∏a do 6–7 PC;

- 4♥ – blokujàce, obiecuje tylko uk∏ado-

wà r´k´ z fitem;

- 2♠, 3♣/♦ – kolor z fitem, si∏a i uk∏ad ta-

kie, ˝e mo˝na zatrzymaç si´ jeszcze

w 3 w kolor otwarcia;

- 3♠, 4♣/♦ – kolor z fitem, si∏a i uk∏ad ta-

kie, ˝e mo˝na oczekiwaç, ˝e wycho-

dzi koƒcówka;

- 1BA – fit w kolorze otwarcia, (6)7–9 PC,

r´ka za s∏aba na inwit do koƒcówki,

odpowiadajàca dobremu podniesieniu

do 2 w kolor otwarcia bez kontry;

- 2BA – fit w kolorze otwarcia, w zasa-

dzie czterokartowy, 9–11 PC, inwitujà-

ce koƒcówk´;

- 3BA – fit w kolorze otwarcia, r´ka uk∏a-

dowa, co najmniej pó∏torej – dwie le-

we defensywne.

Istniejà jeszcze inne systemy licytacji po

otwarciu 1 w kolor i kontrze I broniàce-

go. DoÊç dobrze znane i kompletne sà

opracowania oparte na transferach. Oto

przyk∏ad takich ustaleƒ:

W N E S
1 ♥ ktr. ?

- rktr. – klasycznie, od 10 PC, uk∏ad do-

wolny;

- 1♠ – naturalne, forsujàce na jedno okrà-

˝enie, kolor 4+;

- 1BA – transfer na trefle, zwykle s∏abe,

ale mo˝na te˝ tak licytowaç z silnà r´-

ka uk∏adowà – nie grozi pas na 1BA;

- 2♣ – transfer na kara;

- 2♦ – transfer na kolor otwarcia – fit co

najmniej trzykartowy, 8+PC;

- 2♥, 3♥ – blokujàce;

- 2♠, 3♣/♦ – kolor z fitem.

Marek Wójcicki

Licytacja po naturalnym otwarciu 
1 w kolor i kontrze wywo∏awczej
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Teoria

Licytacja po rekontrze
Po rekontrze podstawowym celem

strony otwierajàcej jest sprawdzenie

mo˝liwoÊci skarcenia przeciwników.

Kontra dana przez rekontrujàcego jest

propozycyjna, prawie karna. Dlatego, je-

˝eli otwierajàcy ma s∏abà r´k´ z krótko-

Êcià w kolorze, na który odszed∏ partner

kontrujàcego, powinien odchodziç od ra-

zu, nie przepuszczajàc licytacji do rekon-

trujàcego. Jest to ostrze˝enie przed dal-

szà licytacjà i wskazuje r´k´ minimalnà.

Przepuszczenie licytacji do rekontrujàce-

go, a odejÊcie (sprzedanie uk∏adu) potem

wskazuje na nadwy˝k´ i jest sekwencja

forsujàcà.

Przyk∏adowo:

W N E S
1 ♥ ktr. rktr. 2 ♣
?
2♦ wskazuje s∏abà, uk∏adowà r´k´,

z silnà sugestià krótkoÊci trefl, natomiast

sekwencja:

W N E S
1 ♥ ktr. rktr. 2 ♣
pas pas ktr. pas
2 ♦

jest nadwy˝kowa

Oto rozdanie z turnieju w Kopenha-

dze z 1989 roku:

♠ A 6
♥ 2
♦ K W 9 8 6 4 2
♣ D 6 4

♠ 9 8 7 2 ♠ K W 10 3
♥ A 10 4 3 ♥ W 9 7
♦ 7 5 ♦ A D 10
♣ 8 7 5 ♣ K 10 9

♠ D 5 4
♥ K D 8 6 5
♦ 3
♣ A W 3 2

Po pozornie nonsensownej licytacji:

W N E S
Kwiecieƒ Wójcicki

1 ♦ ktr. rktr.
pas 2 ♦ pas pas
pas

Zapis +90 by∏ jednym z nielicznych

po stronie NS.

Dobrym przyk∏adem takiego stylu li-

cytacji jest te˝ rozdanie, nades∏ane do re-

dakcji „Bryd˝a” przez J. Kotorowicza:

♠ K 10 8 7 6 ♠ A 9 5 4
♥ A 9 ♥ K 4
♦ A 7 6 5 4 3 ♦ K D 2
♣ — ♣ 8 6 4 3

Licytacja winna byç nast´pujàca:

W N E S
1 ♠ ktr. rktr.

pas 3 ♦1 pas 4 ♦2

pas 4 ♥3 pas 4 ♠3

pas 5 ♣3 pas 6 ♠
pas pas pas

1 3♦ – s∏aba r´ka, uk∏ad co najmniej 5-5;
2 4♦ – forsujàce uzgodnienie kara (3♠ by∏o-

by jedynie negatywnym, nieforsujàcym wy-

borem koloru); 3 4♥, 4♠, 5♣ – cue bidy

Dla pewnoÊci poruszania si´ w licyta-

cji, nale˝y przyjàç pewne zasady, doty-

czàce zakresu forsingu. Mo˝na przyjàç

ró˝ne zasady. We „Wspólnym J´zyku

2000” zasada jest prosta – nowy kolor

po rekontrze forsuje na jedno okrà˝enie.

Ja osobiÊcie jestem zwolennikiem nieco

bardziej z∏o˝onej „regu∏ki” – po kontrze

wywo∏awczej i rekontrze, jesteÊmy sforso-

wani do skontrowania przeciwników bàdê

do 2 w kolor otwarcia, z tym, ˝e zg∏osze-

nie przez rekontrujàcego nowego koloru,

nawet powy˝ej 2 w kolor otwarcia forsuje

na jedno okrà˝enie. Oto kilka przyk∏adów:

W N E S
1 ♠ ktr. rktr.

2♦ 2 ♥

2♥ – forsuje do 2♠

W N E S
1 ♠ ktr. rktr.

pas pas 2 ♦ 2 ♠

2♠ – nie forsuje

W N E S
1 ♠ ktr. rktr.

pas pas 2 ♦ 3 ♣

3♣ – forsuje na jedno okrà˝enie

W N E S
1 ♠ ktr. rktr.

2 ♣ ktr. pas 2 ♥

2 ♥ – forsuje do 2♠

W N E S
1 ♠ ktr. rktr.

2 ♣ ktr. pas 2 ♠1

1 nie forsuje

Licytacja po pokazaniu
fitu w kolorze otwarcia

Blokujàce podniesienia koloru otwarcia

– do wysokoÊci 2, 3 i 4 w kolor otwarcia,

nie obiecujà ˝adnych wartoÊci defensyw-

nych. Z tego powodu nie kreujà pozycji

sforsowanej w ˝adnych za∏o˝eniach:

W N E S
1 ♥ ktr. 4 ♥ 4 ♠
pas

pas otwierajàcego nie jest forsujàcy.

Obiecujàce, poza fitem w kolorze

otwarcia, pewnà si∏´ honorowà, odzyw-

ki w bez atu stwarzajà pozycj´ sforsowa-

nà do wysokoÊci najbli˝szej odzywki

w kolor otwarcia. Tak wi´c, po licytacji:

W N E S
1 ♥ ktr. 1 BA

strona WE jest sforsowana do 2♥.

Je˝eli, po pasie S, W zalicytuje cokol-

wiek innego ni˝ 2♥, to jest to sekwencja

inwitujàca koƒcówk´, poszukiwanie uzu-

pe∏nienia w licytowanym kolorze.

Je˝eli S zalicytuje odzywk´ ró˝nà od

pasa, ni˝szà od 2♥, to pas W jest zach´-

cajàcy, a kontra propozycyjna. 2♥ jest

najs∏abszà sekwencjà!

W sekwencji:

W N E S
1 ♥ ktr. 2 BA

licytacja jest sforsowana do 3♥ i obowià-

zujà podobne zasady, jak powy˝ej.

Interesujàca pozycja licytacyjna po-

wstaje w nast´pujàcej sekwencji:

W N E S
1 ♠ ktr. 2 BA 3 ♥
pas 4 ♥ pas?

Pas W po 3♥ jest bez wàtpienia forsu-

jàcy. Natomiast co do pasa E po 4♥,

w czasie dyskusji w gronie ekspertów zda-

nia by∏y podzielone. Cz´Êç uwa˝a∏a, ̋ e pas

W by∏ akceptacjà inwitu i przed bezpo-

Êrednim zg∏oszeniem 4♠ przez W po-

wstrzymywa∏a go tylko ch´ç wykorzystania

szansy na skontrowanie przeciwników na

3♥. Konsekwencja tego by∏ fakt, ˝e strona

WE winna byç sforsowana do 4♠ i wobec

tego, pas E musi byç forsujàcy. Druga gru-

pa ekspertów uwa˝a∏a, ˝e pas W nie by∏

pe∏nà akceptacjà inwitu, a jedynie cz´Êcio-

wà – uzale˝niajàcà zalicytowanie koƒców-

ki od urody karty E. Wobec tego strona

WE nadal by∏a sforsowana jedynie do 3♠
i nic nie obligowa∏o jej do licytacji po 4♥.

Widaç na tym przyk∏adzie, jak wa˝ne

sà dyskusje w parze, doprowadzajàce do

wytworzenia wspólnego stylu licytacji.

Po poczàtku:

W N E S
1 ♥ ktr. 3 BA

Strona WE mo˝e statystycznie oczeki-

waç w obu r´kach co najmniej 4 lew defen-

sywnych (2 na otwarcie i 2 na odpowiedê

3BA). Ponadto z definicji jest sforsowana do

4♥. Wobec tego para NS nie mo˝e utrzy-

maç si´ przy grze bez kontry i wszelkie pa-

sy pary WE sà forsujàce. (c.d.n.) ♦ 

N
W E

S

N
W E

S
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Pokój otwarty

Rozegrane na prze∏omie maja

i czerwca szesnaste ju˝ Mistrzostwa Pol-

ski M∏odzie˝y Szkolnej goÊci∏y po raz

czwarty w OÊrodku Wczasowym „Nep-

tun” w Krynicy Morskiej. Obawiam si´,

˝e gdyby by∏a to „doros∏a” impreza, by∏y-

by zastrze˝enia do warunków (trzyoso-

bowe, niedu˝e pokoje, choç ka˝dy z ∏a-

zienkà), ale m∏odzie˝ nie narzeka∏a.

Mistrzostwa trwa∏y pi´ç dni, od Êrody

do niedzieli, i odby∏y si´ wed∏ug wypraco-

wanych od kilku lat schematów; sk∏ada∏y si´

z jednosesyjnych Mistrzostw Dziewczàt,

Mistrzostw Par Open (trzy sesje eliminacyj-

ne, trzysesyjny fina∏ dla 22 najlepszych par,

ka˝dy z ka˝dym po trzy rozdania, dla pozo-

sta∏ych turniej pocieszenia o Puchary Pre-

zesa Pomorskiego WZBS Józefa Pochro-

nia), Mistrzostw Par Mikstowych (jedna

sesja) i Mistrzostw Dru˝ynowych (9 rund

po 6 rozdaƒ). Dla potrzeb sportowej bu-

chalterii prowadzono punktacje d∏ugofalo-

we województw, klubów, szkó∏ i indywi-

dualnà dziewczàt i ch∏opców. Poniewa˝

w ka˝dej konkurencji mistrzostw i w punk-

tacji d∏ugofalowej wr´czano puchary za

pierwsze trzy miejsca, stó∏, na którym po-

stawiono te puchary, wyglàda∏ niezwykle

okaza∏e. Doliczy∏em si´ 57 pucharów. Bra-

wa dla organizatorów z Wiceprezesem

PZBS, Przewodniczàcym Wydzia∏u ds.

Dzieci i M∏odzie˝y, Krzysztofem Eustachie-

wiczem na czele.

W ubieg∏ych latach wiele medali Mi-

strzostw Polski zdobywa∏a Ania Szczepaƒ-

ska. Póêniej zdoby∏a równie˝ bràzowy

medal w Dru˝ynowych Mistrzostwach Eu-

ropy Juniorów M∏odszych i wystartowa∏a

w reprezentacji Polski w Dru˝ynowych

Mistrzostwach Europy Paƒ (7. miejsce). W

tym roku wÊród dziewczàt dominowa∏a

Kamila Szczepaƒska z Warszawy, zdoby-

wajàc z Ewà Grabowskà Mistrzostwo

Dziewczàt, z Jackiem Kalità Mistrzostwo

Mikstów, awansowa∏a te˝ do fina∏u Par

Open, a w turnieju dru˝ynowym zaj´∏a

szóste miejsce. OczywiÊcie, zwyci´˝y∏a

równie˝ w ∏àcznej punktacji dziewczàt. W

klasyfikacji ch∏opców pierwsze miejsce,

w podobnie Êwietnym stylu (z∏oto w te-

amach, srebro w mikstach i bràz w parach

open), zajà∏ Miko∏aj Taczewski z Katowic.

Rywalizacj´ o wejÊcie do Reprezenta-

cji Polski na Dru˝ynowe Mistrzostwa Eu-

ropy Juniorów M∏odszych rozstrzygnàç

mia∏ turniej par open w oparciu o nast´-

pujàce zasady: zwyci´zcy stanowià

pierwszà par´ trzyparowej reprezentacji

Polski. Dwie pozosta∏e pary powo∏a ZG

PZBS na wniosek selekcjonera kadry –

jednà z miejsc II–V, a trzecià w wyniku

ogólnej oceny si∏y gry.

W sk∏ad trzyparowej reprezentacji

weszli warszawiacy: W∏odzimierz Kar∏o-

wicz i Piotr Zieliƒski jako zwyci´zcy, zna-

ni ju˝ z turniejów ogólnopolskich i Mi-

strzostw Polski Par w 2001 roku Jacek

Kalita i Jan Sikora (zdobywcy drugiego

miejsca). Jako trzecià par´ reprezentacji

selekcjoner W∏odek Krysztofczyk zapro-

ponowa∏ perspektywicznà par´ osiemna-

stolatków z szóstego miejsca – Piotra

Nawrockiego i Filipa Nizio∏a. Zdobywcy

trzeciego miejsca – Artur Gu∏a i Miko∏aj

Taczewski ze Âlàska zostali parà rezer-

wowà. Przypomn´, ˝e Polacy wystàpià

w Anglii jako obroƒca tytu∏u. Naszym re-

prezentantom ˝ycz´ osiàgni´cia jak naj-

lepszego wyniku.

Czwarte miejsce wÊród dziewczàt,

grajàc z Olà Mierzejewskà, i drugie w mik-

stach, z Miko∏ajem Taczewskim, to osià-

gni´cia Joasi Krawczyk z Zabrza. Oto roz-

danie w jej wykonaniu z turnieju teamów:

♠ A K 7 6 ♠ W 10 8 5 4
♥ D 10 ♥ A K 9 2
♦ A 7 ♦ K D
♣ A 7 6 5 4 ♣ D 4

Asia (E) rozgrywa∏a kontrakt 6♠ po wi-

Êcie w dwójk´ kier. Po Êciàgni´ciu asa

i króla pik okaza∏o si´, ˝e trzecià dam´

mia∏ N. Asia odegra∏a dam´ kier, asa i kró-

la karo, asa i króla kier (N nie przebi∏)

i odesz∏a pikiem. N mia∏ wybór – wyjÊcie

spod króla trefl lub w karo pod podwójny

renons. Powiedzà Paƒstwo, ˝e to nic

trudnego. Mo˝liwe. Ale Asia ma dopiero

15 lat. Ja w jej wieku te˝ ju˝ gra∏em w bry-

d˝a od trzech lat, ale takà rozgrywk´

móg∏bym wykonaç tylko przez przypadek.

Dobrze to rozdanie Êwiadczy o Asi, do-

brze równie˝ o szkoleniowcach – zapa-

leƒcach, jakich mamy coraz wi´cej.

Od chwili ustanowienia rozgrywek

w kategoriach szkolnych okr´g krakowski

odnosi∏ w nich sukcesy. Szkoleniem zaj-

mowali si´ tam pierwszoligowcy, jak Jasiu

Blajda czy Janusz R˝ewski. Ostatnie lata

by∏y dla Krakusów chude. ˚e to si´ zmie-

ni, upewniajà nas wyniki tegorocznych

Mistrzostw Polski M∏odzików, w których

Ma∏opolska zagarn´∏a prawie wszystkie

medale, tak w parach, jak i w teamach.

Leszk Nowak ze Skawiny przywióz∏ t´

m∏odzie˝ równie˝ do Krynicy Morskiej.

Efekty – srebro w parach dziewczàt i pu-

chary prezesa w turnieju pocieszenia za

pierwsze i trzecie miejsce.

Na koniec troch´ prywaty. Po raz ostat-

ni w tych zawodach wystàpi∏ nasz syn Woj-

tek. To Kasia szkoli∏a w bryd˝u Wojtka i je-

go kole˝anki i kolegów z V LO

w Bielsku-Bia∏ej. Ta szko∏a dla m∏odzie˝y

uzdolnionej matematycznie w swojej jede-

nastoletniej zaledwie historii szczyci si´ nie

tylko laureatami olimpiad matematycznych,

informatycznych czy mistrzostw Êwiata

w rozwiàzywaniu ∏amig∏ówek, ale równie˝

wieloma medalistami we wszystkich kon-

kurencjach bryd˝owych. Wojtek w ubie-

g∏ych latach, grajàc z Jackiem Misiem i Olà

Mierzejewskà, przywozi∏ z tych imprez

sporo medali. W tym roku musia∏ zadowo-

liç si´ jednym, za to z∏otym, w turnieju dru-

˝ynowym, grajàc z Olà Mierzejewskà (to jej

12. medal, a 9. z∏oty w rozgrywkach m∏o-

dzie˝owych) oraz Arturem Gu∏à i Miko∏a-

jem Taczewskim. W tym turnieju licytowa-

li tak (obie przed, rozdawa∏ N):

♠ — ♠ A D 7 6
♥ A K W 5 ♥ D 10 8 4 3
♦ A W 3 ♦ K 8 7 6
♣ A W 9 6 5 4 ♣ —

Ola Wojtek
1 ♥

3 ♠ (splinter)1 4 ♣ (cb)
4 ♦ (cb) 4 ♥ (negat)
4 ♠ (renons pik) 4 BA (BW)
5 ♣ (1 lub 4 wart.) 5 ♥ (do 1 wart.)
6 ♣ (4 wart. i nadwy˝ka) 7 ♥
pas

N
W E

S

N
W E

S

Jerzy Micha∏ek

To ju˝ XVI Mistrzostwa 
Polski M∏odzie˝y Szkolnej
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KubuÊ w Krainie Bryd˝a

1 bardziej poprawne by∏oby 2♣, ˝eby

pokazaç êród∏o lew, ale 3♠ pozwala

uniknàç problemów z silnym uzgodnie-

niem kierów w sekwencji np. 1♥-2♣-2♦;

2♥; lub 2♠, a przede wszystkim pozwa-

la wskazaç w dalszej licytacji renons piko-

wy

Wist w blotk´ kier. Wojtek wzià∏

asem (N do∏o˝y∏ do koloru) i zagra∏ asa

trefl i blotk´ trefl, którà przebi∏. Teraz

przebicie pika w dziadku i kolejny trefl

przebity w r´ce wysokim atutem. Ponie-

wa˝ do trzeciego trefla obaj obroƒcy

dodali do koloru, mo˝na by∏o pokazaç

karty. Gdyby trefle podzieli∏y si´ 5-2, do

wygrania potrzebny by∏by podzia∏ atu-

tów 2-2 i dama karo w impasie. Wcho-

dzimy impasem karo do sto∏u, przebija-

my czwartego trefla, asem karo do

dziadka, przebicie trefla po raz czwarty

(teraz widaç, dlaczego w trzeciej lewie

nie mo˝na by∏o wchodziç atutem), prze-

bicie pika, Êciàgniecie atutów królem

w dziadku i dwie ostatnie lewy dla nas.

Przy tej rozgrywce szlem ma oko∏o 61%

szans realizacji, podczas gdy dla przed-

partyjnego szlema dolnà granicà op∏acal-

noÊci jest 56%. Szlemik kierowy z dru-

giego sto∏u da∏ póêniejszym zwyci´zcom

11 IMP zysku.

W punktacji województw, jak co roku,

rywalizowa∏y Âlàsk i Mazowsze. Tym ra-

zem wygra∏ Âlàsk, wyprzedzajàc na finiszu

Warszaw´ dzi´ki podwójnemu zwyci´-

stwu w teamach. WÊród klubów najlepszy

by∏ Bryd˝owy Uczniowski Klub Sportowy

przy Miejskim Domu Kultury z Bytomia

(opiekun Henryk Gagatek), konkurencj´

szkó∏ wygra∏o XIV LO z Warszawy. ♦ 

Pi´kny sen ma∏ej Wiktorii
KubuÊ usypia mnie, opowiadajàc hi-

storyjki bryd˝owe:

„Oto wype∏niona sala bryd˝oramy.

Na ekranach telewizorów setki tysi´cy

ludzi Êledzi pojedynek o mistrzostwo

Êwiata. Blue Team staje po raz kolejny do

batalii o tytu∏ przeciwko Stanom Zjedno-

czonym. Giorgio Belladonna z Beni-
to Garozzo zdajà sobie spraw´, i˝ ko-

lejny Puchar Âwiata wisi na w∏osku. W∏osi

po raz ostatni rzucajà si´ do ataku.

Wbrew szansom matematycznym do-

chodzà do wielkiego szlema w trefle.

Garozzo
♠ D W 8
♥ A W 9 6 5
♦ K 8 2
♣ A D

Kantar
♠ 7 6 5 3 ♠ 4 3
♥ K 4 3 2 ♥ D 10 8 7
♦ W 5 3 ♦ D 10 6 4
♣ K 10 ♣ 7 5 3

Belladonna
♠ A K 10 9
♥ —
♦ A 9 7
♣ W 9 8 6 3 2

Po wiÊcie w blotk´ kier Giorgio, nie-

zbyt zadowolony widokiem dziadka,

przebija treflem i gra blotk´ atutowà, im-

pasujàc damà. Kiedy na zagranego asa

spada król, ociera pot z czo∏a. Kolejny raz

fortuna sprzyja W∏ochom. Tytu∏ mi-

strzów Êwiata znowu wsiàdzie w samolot

i poleci do Italii.”

Wtedy zasypiam…

Znajduj´ si´ w Nowym Jorku, Êle-

dzàc fina∏owy pojedynek Bermuda Bowl.

Napi´cie si´ga zenitu. Edwin Kantar
nie wytrzymuje nerwowo i nie jest

w stanie uczestniczyç dalej w grze. W

tej sytuacji zgodnie z regulaminem

mecz musi zakoƒczyç si´ walkowerem.

I wówczas kapitan dru˝yny amerykaƒ-

skiej proponuje mnie na zast´pstwo –

„W∏osi sà d˝entelmenami, wi´c na takie

zast´pstwo na pewno si´ zgodzà, M∏o-

da Damo” – mówi. Zgadzajà si´. Sia-

dam. W∏osi b∏yskawicznie dochodzà do

siedmiu trefli. Przypominam sobie opo-

wiadanie Kubusia. A wi´c ten pi´kny

sen nie b´dzie mia∏ dla mnie mi∏ego za-

koƒczenia. Po zagraniu przez Bela-
donn´ blotki trefl dok∏adam króla –

znam przecie˝ rozk∏ad, wi´c nie ma to

znaczenia. Ale co to? Wielki Giorgio
nie kontynuuje gry, tylko analizuje roz-

danie. Dlaczego ten wiecznie uÊmiech-

ni´ty zawodnik nie gra, tylko myÊli?

Wreszcie rozumiem. Dla niego rozk∏ad

trefli jest nast´pujàcy: u mnie singlowy

król, u partnera czwarta dziesiàtka. Ten

b∏yskotliwy i genialny technik znajduje

rozwiàzanie. Tà szansà jest równy po-

dzia∏ pików i kierów, a w koƒcówce za-

granie na wielkà parad´. Utrzymuje si´

asem trefl, Êciàga asa kier, wyrzucajàc

karo, przebija kiera, cofa si´ pikiem,

przebija jeszcze raz kiera, gra asa i kró-

la karo, teraz Êciàgni´cie dwóch pików

doprowadza do koƒcówki:

♠ —
♥ W
♦ 8
♣ D

ja
♠ — ♠ —
♥ — ♥ —
♦ W 5 3 ♦ D
♣ — ♣ 10 7

Belladonna
♠ 10
♥ —
♦ —
♣ W 9

Teraz wystarczy zagraç pika, przebiç

go damà trefl i zagraç dowolnà kart´ ze

sto∏u, by wy∏apaç na wielkiej paradzie

dziesiàtk´ atutowà. Na nieszcz´Êcie dla

Belladonny mój partner przebije trze-

ciego pika, a ja zostan´ najbardziej znanà

dziewczynkà w bryd˝owym Êwiatku.

UÊmiecham si´ przez sen… Jutro opo-

wiem to wszystko Kubusiowi. Niech on

oceni sam, czy to szcz´Êcie sprzyja∏o

W∏ochom, czy te˝ Edwin Kantar do-

sta∏ swà ˝yciowà szans´ przejÊcia do hi-

storii bryd˝a, lecz na swoje nieszcz´Êcie

tym razem jej nie wykorzysta∏. (MAR)

N
W E

S

N
W E

S
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Relacje

Olgierd Rodziewicz

To ju˝ 42 lata
Poznaƒ po raz 42. goÊci∏ bryd˝ystów

na jednej z dwu najwa˝niejszych swoich

bryd˝owych imprez (drugà jest Memoria∏

Irka Nowaka), Mityngu Targowym.

Turnieje odbywa∏y si´ w wygodnych

salach Centrum Kongresowego Instytutu

Ochrony RoÊlin, imprez´ wspar∏o kilku

sponsorów (Energetyka Poznaƒska SA,

Stomil Poznaƒ SA, Poznaƒska Palarnia

Kawy „Astra”, Instytut Ochrony RoÊlin,

Drukarnia Swarz´dzka, Mi´dzynarodo-

we Targi Poznaƒskie), ale jak mówià

g∏ówni organizatorzy, przedstawiciele

nowo utworzonego Wielkopolskiego

Zwiàzku Bryd˝a Sportowego, o tako-

wych w dzisiejszych czasach trudno.

Dawniej bywa∏o na g∏ównym, dwuse-

syjnym turnieju i po 200 par, w tym roku

by∏o ich 84. W rozmowie z Andrzejem

Wachowskim, wiceprezesem PZBS, za-

proponowa∏em, aby staraç si´ wprowa-

dziç wi´cej nagród typu popularnych, np.

WK do 4 w∏àcznie, WK do 1,5 (debiutan-

ci), i aby wartoÊç tych nagród nie by∏a

marginalna! Moim zdaniem, turniej taki

by∏by bardziej atrakcyjny dla wi´kszej

liczby bryd˝ystów. Andrzej nie opono-

wa∏, zobaczymy…

Proponuje Ci, drogi Czytelniku, ma∏y

quiz:

1) Taktyka
Grasz na pozycji S, rozdawa∏ W, NS

po, IMPy, posiadasz kart´:

♠ A 10 5 4 ♥ 6 2 ♦ A 5 ♣ W 9 7 5 4

W N E S
pas 1 BA pas 2 ♣
pas 2 ♦ 2 ♠ ?

Co licytujesz?

2) ElastycznoÊç
Grasz na pozycji S, rozdawa∏ E, NS

po, IMPy, posiadasz kart´:

♠ A D 9 5 3 ♥ 9 3 ♦ W 9 2 ♣ A 10 6

W N E S
pas 1 ♠ pas 2 ♥
pas 2 ♠ pas 3 ♣
pas ?

Co licytujesz?

3) Pragmatyzm
Grasz na pozycji E, rozdawa∏ S, obie

przed, IMPy, posiadasz kart´:

♠ A 8 6 4 ♥ — ♦ K 10 5 ♣ A K D 8 6 3

W N E S
— — — 3 ♦
3 ♥ pas ?

Co licytujesz?

4) Wygraj mecz
Grasz na pozycji E, rozdawa∏ N, obie

przed, teamy, I stó∏, ostatnia runda, po-

siadasz kart´:

♠ A W 6 3 ♥ 6 ♦ A K 10 6 ♣ A K W 6

W N E S
— pas 1 ♣ 2 ♠
3 ♥1 pas ?

1 forsuje

Co licytujesz?

5) Doceƒ partnera
Grasz na pozycji N, rozdawa∏ E, NS

po, maksy, posiadasz kart´:

♠ K D W 2 ♥ A K 3 ♦ W 8 7 3 ♣ 3 2

W N E S
— — pas 1 ♥
pas 1 ♠ pas 2 ♥
pas 2 BA1 pas 3 BA2

pas 4 ♥ pas 5 ♥
pas ?

1 pytanie o krótkoÊç; 2 góra bez krót-

koÊci

Co licytujesz?

6) Czy omówi∏eÊ t´ sekwencj´
z partnerem?

Grasz na pozycji N, rozdawa∏ W,

obie przed, maksy, posiadasz kart´:

♠ 9 8 6 5 3 ♥ A 7 6 5 3 ♦ — ♣ K 5 2

W N E S
— — — 1 ♣
1 BA ?

Co licytujesz?

1) W pierwszym rozdaniu mamy wybór

pomi´dzy karnà kontrà a licytacjà 3BA. Z

pe∏nym pokryciem wydaje si´ uzasadnione

zalicytowanie 3BA (dopiero bez 4 zre-

kompensuje 600 lub wi´cej za dogranie

koƒcówki), z r´kà w sile inwitu popraw-

niejsza jest kontra, statystycznie jak 3BA nie

idzie, zyskamy, a jak idzie, to mo˝e nie

wszyscy grajà (problem jest trudniejszy

w turnieju na maksy). W autentycznym

rozdaniu skontrowano i zapis 500 da∏ 3

IMPy zysku, ale 3BA te˝ wychodzi∏o.

2) R´ka partnera:

♠ K 4 ♥ A D W 10 5 ♦ 5 ♣ K D 9 4 3

JeÊli zalicytowa∏eÊ 3♥, znacznie u∏a-

twi∏eÊ zadanie partnerowi (nie mo˝esz

mieç fitu, gdy˝ z taka r´kà zalicytowa∏byÊ

3♥ od razu). Tak zalicytowa∏ Marek Szu-

ka∏a, zdobywca III miejsca w turnieju, i je-

go partner doprowadzi∏ do kontraktu

6♥, który wygra∏ na impasie króla atu.

Ale najlepszym kontraktem jest tu 6♣.

Potrafi∏byÊ je zalicytowaç?

3) Trudno znaleêç tu najlepszà odzyw-

k´, przy moim stoliku pad∏o pragmatyczne

6♣, partner 6♥, poprawka na 6BA i kon-

trakt zosta∏ zrealizowany dzi´ki podzia∏owi

trefli (♥AKD10xx podzieli∏y si´ 5-2).

4) Masz 7 VP’ów straty, musisz wy-

graç rozdanie! Wojtek Olaƒski zalicyto-

wa∏ 3BA, zapewne liczàc, ˝e na drugim

stole zostanie przegrany szlemik. Partner

posiada∏:

♠ 5 ♥ A K W 9 8 ♦ W 8 5 2 ♣ D 9 6

Wychodzi∏o 6♦, na impasie damy atu.

Znacznie ∏atwiej by∏oby w rozdaniu tym

osiàgnàç 6♦ po naturalnym otwarciu 1♦,

a potem skoku w bilansowe 4BA. Part-

ner zalicytowa∏by 5♦ i z do∏o˝eniem

„szóstego” nie by∏oby chyba problemu?

Dodam, ˝e mecz o I miejsce by∏ bar-

dzo dramatyczny! W nast´pnym rozda-

niu para Starkowski – Olaƒski po otwar-

ciu dwukolorowym 2♥ zagra∏a 6♦.

Wistujacy mial AKD w kierach, a jednak

zawistowano „bokiem” – wypuszczajac

kontrakt. Zysk? Nie, strata. Na drugim

stole para Szadkowski – PoÊlednik wyli-
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Pokój otwarty

Andrzej Biliƒski

40 lat w s∏u˝bie bryd˝a
S´dzia bryd˝owy, organizator turniejów, za∏o˝yciel Spo∏ecznego Klubu Sportowego Ety-

kieta, którym kieruje jednoosobowo, i dzia∏acz spo∏eczny WOZBS. P∏k Kazimierz Dobrosz

udziela si´ jeszcze jako zawodnik, ale zawsze podkreÊla, ˝e od poczàtku na pierwszym pla-

nie by∏a praca spo∏eczna na rzecz bryd˝a. PoÊwi´ci∏ jej ju˝ ponad 40

lat. Podobno nie ma w Polsce dzia∏acza bryd˝owego, który mia∏by

jednoczeÊnie tyle obowiàzków. Jest to fakt tym bardziej godny uwa-

gi, ˝e 25 stycznia br. Pan Kazimierz obchodzi∏ 77. urodziny!

Turnieje przy ul. Cieszyƒskiej, czy jak kto woli – Pod Skocznià,

majà swojà wieloletnià tradycj´, wiernych uczestników oraz opini´,

i˝ nigdzie indziej nie panuje taki porzàdek. Pan Kazimierz, emery-

towany p∏k WP, wprowadzi∏ bowiem rygory niemal wojskowe.

Od jego decyzji nie ma odwo∏ania. Za nieparlamentarne s∏owa sà

kary finansowe, gdy ktoÊ przyjdzie „w stanie niewa˝koÊci”, mo˝e byç pewien, ˝e szybko

zostanie odes∏any do domu. Po turnieju obowiàzkowo sprzàtajà wszyscy. Zw∏aszcza ˝e

z chwilà zamkni´cia Wojskowego Klubu Osiedlowego, przy ul. Cieszyƒskiej 6, bryd˝y-

stów przygarn´∏a sàsiednia Szko∏a Podstawowa nr. 33, w dodatku za symbolicznà z∏o-

tówk´. Trzeba wi´c si´ staraç, by dyrekcja szko∏y nie odczu∏a, ˝e ma ucià˝liwych goÊci.

„Bryd˝ sportowy – mówi p∏k K. Dobrosz – to taka rywalizacja, przy której bar-

dzo wyraziÊcie uzewn´trzniajà si´ ludzkie charaktery. Ciekawe pole do obserwacji

mia∏by tu psycholog. Ta gra to równoczeÊnie szko∏a charakterów. Uczy dyscypliny,

opanowania, rozwagi i szacunku dla rywali. Pod warunkiem, rzecz jasna, ˝e ktoÊ czu-

wa nad tym, by te walory dominowa∏y w czasie imprez. Takà w∏aÊnie wybra∏em sobie

rol´. Szkoda, ˝e nie wszyscy uczestnicy turniejów, które s´dziuj´, to rozumiejà. Sà i ta-

cy, którzy twierdzà, ˝e przesadzam z tà dyscyplinà, i dodajà, ˝e bryd˝ to nie wojsko.

To prawda, ale prawdà jest tak˝e, ˝e wojsko niejednego wykierowa∏o na cz∏owieka.

Bardziej martwi mnie jednak to, i˝ w turniejach, nie tylko tych przeze mnie organizo-

wanych, stanowczo za ma∏o m∏odzie˝y i ciàgle te same twarze. Brakuje Êwie˝ej krwi.

Z∏e to Êwiadectwo dla tej dyscypliny i ludzi, którzy nià kierujà”. ♦ 

cytowa∏a 6BA z kontrà, wg mnie by∏o tyl-

ko 11 lew z góry (to, ˝e wistu te˝ nie tra-

fiono, chyba si´ domyÊlacie), jak wzi´to

12 lew, nie wiem, nie wypada∏o pytaç! A

wystarczy∏o nie kontrowaç!!!! Dru˝yna

Szadkowskiego wygra∏a teamy tylko jed-

nym VPem!

5) W rozdaniu tym wielu zawodni-

ków licytowa∏o ju˝ w drugim okrà˝eniu

4♥, i na tym si´ koƒczy∏o, przy moim

stoliku zalicytowano 2BA, aby zagraç

szlemika przy krótkoÊci karo u partnera,

potem jednak zrezygnowano z cue-bi-

dów, licytujàc 4♥. Partner zalicytowa∏

„odwrotny” inwit atutowy, mówiàcy:

„mam asy z boku i s∏abe atuty”. Liczymy:

6 kierów, 4 piki, dwa asy = 12! A jak atu-

ty si´ nie podzielà, to mo˝e jeszcze weê-

miemy coÊ bokim.

R´ka partnera:

♠ A 5 ♥ 10 8 7 5 4 2 ♦ A 2 ♣ A K 9

6) Nale˝y licytowaç, bo mo˝e byç tak,

˝e 1BA i dwa w starszy si´ wygrywa. Najle-

piej stosowaç konwencj´ „Busola”, gdzie

w tej sekwencji zalicytowanie koloru otwar-

cia obiecuje minimum 4-4 starsze i mniej ni˝

10 PC. A dlatego kolor otwarcia, bo w au-

tomatycznym rozdaniu partner mia∏:

♠ K 7 ♥ D 10 ♦ K 6 ♣ A D 10 9 8 7 3

i kontrakt 2♣ by∏ dla niego idealny. Czyli

konwencja „Busola” mówi: albo w moje,

albo w twoje, ale rozgrywamy MY!

Tyle z placu „boju”. Gratuluje tak˝e

parze Cezary Bura – Jerzy Rymwid wy-

grania dwusesyjnego turnieju. Widaç, ˝e

Jurek oprócz prowadzenia zespo∏u Unii

Leszno, organizowania ˝ycie bryd˝owe-

go w Lesznie, b´dàc wspania∏ym kolegà,

potrafi si´gaç po najwy˝sze laury, brawo!

Zapraszamy za rok!

PS. Warto te˝, aby wi´cej poznaƒ-

skich bryd˝ystów zaanga˝owa∏o si´

w bryd˝owe ˝ycie i jego wsparcie. Mam

wra˝enie, ˝e nikt za nas tego nie zrobi.

Mo˝e tak˝e idea wykreowania prawdzi-

wego bryd˝owego klubu w Poznaniu

znajdzie swoich zwolenników i za rok ta-

ki klub (turnieje, duplikaty, kó∏ka i kawa

z kolegami) b´dzie wspó∏organizatorem

Mityngu Targowego. ♦ 

Wczasy bryd˝owe ze Âwiatem Bryd˝a

OÊrodek As Pik – Pogorzelica k/Niechorza, 30.08–07.09.2002 r.

Moi kochani, nasze coroczne bryd˝owe spotkania przenosimy z Mi´dzyzdrojów do

oÊrodka wczasowego As Pik w Pogorzelicy, oczywiÊcie te˝ nad morzem. Pla˝a, sosnowe lasy (grzyby), so-

lanki, mikroklimat i coÊ jeszcze… – wszystkiego nie spami´ta∏em.

W∏aÊciciel oÊrodka, pan Janusz Lewgoft, jest entuzjastà bryd˝a i zdeklarowa∏ si´, ˝e zrobi wszystko,

byÊmy chcieli przeje˝d˝aç do niego co roku, a nawet cz´Êciej.

Turnieje (po obiedzie i po kolacji) – bez kar czasowych, bez z∏oÊliwych uwag partnera. O tym, ˝e do-

bra atmosfera jest zapewniona – starzy bywalcy wiedzà, nowi si´ przekonajà. Zapraszamy przede wszyst-

kim bryd˝ystów poczàtkujàcych i Êredniaków (arcymistrzowie nie sà mile widziani). Mo˝na przyjechaç sa-

memu, z rodzinà, z osobà towarzyszàcà, tak˝e z psem. Wpisowe do turniejów symboliczne. S´dziowa∏

b´dzie jeden z najlepszych, a przede wszystkim najsympatyczniejszych s´dziów w Polsce – Zdzis∏aw Ku-

lesza. Dla ch´tnych zaj´cia teoretyczne poprowadzi – W∏adys∏aw Izdebski – te˝ ponoç sympatyczny (jeÊli

zechcesz, zagra z Tobà w turnieju).

Osobodzieƒ – tylko 60 z∏. Szczegó∏y o oÊrodku mo˝na znaleêç pod adresem: www.lewgoland.itn.pl

Telefony do oÊrodka: (0-91) 38 63 375, 38 63 239, 38 63 212, e-mail: aspik@lewgoland.itn.pl

Zg∏oszenia przyjmuje recepcja Asa Pik, a tak˝e – W∏adys∏aw Izdebski, tel. (0-22) 618 22 58, 

e-mail: swiatbrydza@poczta.onet.pl

A wi´c, spotykamy si´ pod Asem Pik
W∏adys∏aw Izdebski
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Porozmawiajmy o licytacji

W∏adys∏aw Izdebski

Koƒcówka czy coÊ wi´cej? (2)
Wiemy ju˝, jak licytowaç silne r´ce

bezatutowe po otwarciu w kolor m∏od-

szy. Teraz powiemy sobie nieco wi´cej

o licytacji ràk bezatutowych po otwarciu

w kolor starszy.

I tak, z si∏à:

a) inwitujàcà, 11–12 PC – odpowiadajàcy

zg∏asza kolor w∏asny, a potem bilanso-

we 2BA;

b) 13–15 PC – odpowiadajàcy zg∏asza ko-

lor w∏asny, a potem bilansowe 3BA;

c) 16+ PC odpowiadajàcy licytuje 2BA.

Tak wi´c, sekwencja:

1♥/♠ 2BA

niesie co najmniej lekkie aspiracje szlemi-

kowe. Przy czym odzywka ta nie wyklu-

cza fitu w kolorze otwarcia. OczywiÊcie,

przy r´ce z fitem si∏a honorowa mo˝e

byç nieco mniejsza. Przypominam, ˝e se-

kwencja:

1♥/♠ 3BA

oznacza miltonowe podniesienie do

koƒcówki w kolorze otwarcia z r´kà

zrównowa˝onà. Na przyk∏ad po otwar-

ciu 1♠ zalicytujemy 3BA z r´kà:

♠ K 10 7 2 ♥ A 8 ♦ D W 7 ♣ K 10 8 7

Taka licytacja szybko do celu ma zale-

ty, o których mówiliÊmy w ÂB 3/02.

1♠ 2BA
?

3♣/♦/♥ – naturalne, próba uzgodnienia

koloru;

4♠ – 6+ pików, r´ka minimalna, bez sin-

gletona;

4♣/♦/♥ – 6+ pików, splinter – krótkoÊç

we wskazanym kolorze, nie wymaga

nadwy˝ek;

3BA – 14–15 PC, modelowy uk∏ad 5-3-3-2;

3♠ – a) 5-3-3-2, 12–13 PC lub 16+ PC

(mini-maksi),

b) 6+ pików, nadwy˝kowe.

1♥ 2BA (wyklucza 4 piki)
?

3♣/♦ – naturalne;

4♣/♦ – splinter, krótkoÊç we wskazanym

kolorze, 6+ kierów, nie wymaga nad-

wy˝ek;

3♠ – trzeba uzgodniç z partnerem, czy

jest to naturalne, czy te˝ wr´cz prze-

ciwnie – wskazuje krótkoÊç, splinter.

Rozsàdnie wyglàda ten drugi wariant,

gdy˝ 2BA wykluczy∏o 4 piki, wi´c ich

nie uzgodnimy, zaÊ 4♠ jako splinter

jest z∏à odzywkà, gdy˝ strasznie zawy-

˝a licytacj´;

3BA – 14–15 PC, modelowy uk∏ad 5-3-3-

-2, ale jeÊli uwzgl´dnimy to, co po-

wiedzieliÊmy powy˝ej, b´dziemy tak

licytowaç tak˝e z czterema pikami;

3♥ – a) 12–13 PC lub 16+ PC (mini-mak-

si), modelowy uk∏ad 5-3-3-2 (ale

b´dziemy tak licytowaç tak˝e

z czterema pikami),

b) 6+ kierów, nadwy˝kowe;

4♥ – 6+ kierów, bez nadwy˝ek, bez sin-

gletona.

I to ju˝ wszystko. Licytujemy:

♠ K W 8 7 6 ♠ 10 5
♥ 9 ♥ A D 10 4
♦ K 10 8 ♦ A 10 7
♣ A 10 8 3 ♣ K D 5 2

W E
1♠ 2 BA
3 ♣ 3 ♥
3 BA pas

3♥ – wyczekujàce (waiting), lokalizacyjne –

trzeci kolor jest zawsze naturalny, zwy-

kle wnosi obawy o kolor nie licytowany.

E nie chce wychodziç powy˝ej 3BA,

gdy˝ ma minimalnà r´k´. 3BA – odchy-

lenie dodatnie (figura) w kolorze nie licy-

towanym (czwartym) i brak nadwy˝ek.

Byç mo˝e takà odzywk´ wyczekujàcà

mia∏eÊ okazj´ zastosowaç po otwarciu 1BA.

Przyk∏ad:

♠ D 7 ♠ K 10 6 5 4
♥ K D 10 3 ♥ A W 2
♦ A 9 7 ♦ 4
♣ A 10 7 3 ♣ K 8 5 2

W E
1BA 2 ♥ (transfer)
2 ♠ 3 ♣
3 ♥ 4 ♥
pas

3♣ – nie niesie aspiracji szlemikowych,

choç ich nie wyklucza. Na razie po-

winniÊmy skoncentrowaç si´ nad wy-

borem optymalnej koƒcówki.

3♥ – W spodziewa si´ u partnera single-

tona (z uk∏adem 5-4-2-2 i r´kà bez

aspiracji szlemikowych E cz´sto zali-

cytuje praktyczne 3BA). JeÊli singleton

jest w karach, trzeba zdecydowanie

graç w kolor. Ale przy singlu kiero-

wym w∏aÊciwym b´dzie kontrakt bez-

atutowy. 3♥ – trzeci kolor, wskazuje

na koncentracj´ honorów i wnosi

obawy o kolor nie licytowany (czwar-

ty). 4♥ – próba gry na siedmiu atu-

tach. Pas – akceptacja kontraktu kiero-

wego. Temat ten rozwiniemy za

miesiàc.

♠ K D 10 7 ♠ A 9 3
♥ K 10 9 6 5 ♥ A 7
♦ 8 ♦ A K 9 2
♣ A W 10 ♣ K 9 8 2

W E
1♥ 2 BA
3 BA (14–15 PC) 6 BA
pas

3BA – 14–15 PC, modelowo uk∏ad 5-3-3-

-2. Tu mamy przypadek szczególny: 4

piki i do tego jeszcze singleton (w ˝y-

ciu taka skrzywiona sekwencja mo˝e

zdarzy si´ nam raz, a mo˝e wcale).

Ale wbrew pozorom, nie jest to a˝

tak z∏a odzywka. E nie mo˝e mieç

czterech pików i jeÊli nie ma fitu

w kierach, to ma uk∏ad 4-4 w kolo-

rach m∏odszych, co przy sile 16+ PC

nie daje zbytnich powodów do zmar-

twieƒ o zatrzymanie w kolorze single-

tona. Ju˝ na pewno nie wywo∏a∏by

w nas sprzeciwu rebid 3BA z r´kà;

♠ K D 10 7 ♥ K W 10 6 5 ♦ W 8 ♣ A 7

Post´pujàc jak wy˝ej, b´dziemy za to

mieli komfort licytacji w takim rozdaniu:

♠ 7 ♠ A 9 3
♥ K D 10 9 6 5 ♥ A 7
♦ K 8 7 ♦ A W 10 2
♣ A 6 5 ♣ K 9 8 2

W E
1♥ 2 BA
3 ♠ 4 ♣
4 ♦ 4 BA
5 ♠ 5 BA
6 ♥ pas

3♠ – 6+ kierów, krótkoÊç pik (brak sko-

ku, a jednak singleton – musisz ko-

niecznie to omówiç z partnerem). 4♣

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S
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Technika

– cue-bid, odpowiada mi twoja krót-

koÊç, partnerze. 4♦ – cue-bid. 4BA –

Blackwood. 5♠ – 2 wartoÊci plus dama

atu. 5BA – inwit wielkoszlemowy. 5♥
– brak nadwy˝ek. Szczegó∏y strefy

szlemowej jeszcze przed nami.

♠ A D 10 7 6 ♠ K 8 5 3 2
♥ D 8 ♥ A W 8
♦ A 9 ♦ K W 3
♣ 10 7 6 4 ♣ D 5

W E
1♠ 2 BA
3 ♠ 4 ♠
pas

2BA – E ma tylko 14 PC, ale za dziewiàte-

go i dziesiàtego atuta dodajemy 2 punk-

ty. W sumie r´ka niezbyt urodziwa, jak

na t´ (2BA) silnà zapowiedê. 3♠ – 5-3-

-3-2, tak s∏abà czwórk´ treflowà otwie-

rajàcy postanowi∏ jà zgubiç (mini-maksi),

lub 6+ pików z nadwy˝kà. 4♠ – mini-

malna r´ka z fitem pikowym, z wi´kszà

si∏à E da∏by teraz cue-bid.

♠ K D 10 7 2 ♠ A W 4 3
♥ K 7 ♥ A D 4 3
♦ W 6 ♦ D 10 9
♣ A 10 8 6 ♣ K 9

W E
1 ♠ 2 BA
3 ♣ 3 ♠
3 BA 4 ♣
4 ♥ 4 ♠
pas

3 ♠ – uzgodnienie koloru. 3BA – 5-4-2-2,

ale nie zupe∏ne minimum, wtedy 4♠.

4♣/♥ – cue-bidy. 4♠ – do pasa, part-

ner wykluczy∏ zatrzymanie w karach.

♠ K D 10 8 7 2 ♠ A 9
♥ A 10 5 ♥ K 9 4 3
♦ 9 8 ♦ A D 10 5
♣ K 8 ♣ A 10 9

W E
1 ♠ 2 BA
3 ♠ 3 BA
4 ♠ 6 ♠
pas

3♠ – to zbyt ∏adna karta na bezpoÊrednie

4♠. 3BA – naturalne, brak fitu. JeÊli

partner ma 5-3-3-2 i si∏´ do13 PC, to

o szlemiku nie mo˝e byç mowy. 4♠ –

6 pików, lekki inwit szlemikowy. Z

jeszcze silniejszà kartà otwierajàcy da∏-

by teraz cue-bid. 6♠ – poniewa˝ part-

ner ma 6 pików i nadwy˝k´, a my

pi´knà kart´ do gry kolorowej, wi´c

szlemika powinniÊmy wygraç.

♠ W 8 6 5 4 2 ♠ A 9
♥ A 9 5 ♥ K 10 4
♦ D W ♦ A 10 8 5
♣ K 8 ♣ A 10 9 3

W E
1 ♠ 2 BA
3 ♠ 3 BA
pas

3♠ – 5-3-3-2 (mini-maksi). Wprawdzie

mamy 6 pików, ale nikt chyba nie

wàtpi, ˝e nale˝y je potraktowaç jak

pi´ciokart.

♠ A D W 4 2 ♠ K 9
♥ D 5 4 2 ♥ K 10 6 3
♦ D W ♦ A K 10 5
♣ A 9 ♣ K W 3

W E
1 ♠ 2 BA
3 ♠ 3 BA
4 BA 6 BA
pas

3♠ – 5-3-3-2 (mini-maksi). Znowu W zi-

gnorowa∏ posiadany kolor czterokar-

towy. Zrobi∏ to z dwóch powodów,

czwórka kier jest s∏aba, a pi´ciokart pi-

kowy (g∏ówne êród∏o lew) – silny. Tak

wi´c nawet jeÊli partner ma cztery

kiery, to kontrakt bezatutowy nie po-

winien byç gorszy od kierowego. 3BA

– brak fitu pik, brak nadwy˝ek wystar-

czajàcych do wygrania szlemika przy

sile partnera do 13 PC. 4BA – maksi,

inwit do szlemika. Z jeszcze wi´kszà

si∏à W szlemika by zg∏osi∏. 6BA – przy-

j´cie inwitu.

Specjalnie poda∏em kilka rozdaƒ wy-

magajàcych w licytacji pewnych od-

st´pstw, by uzmys∏owiç Czytelnikom, jak

wa˝nà rol´ w licytacji stanowi zasada ela-

stycznoÊci, tak w ocenie lokalizacji figur

(tak˝e kart Êrodkowych), jakoÊci longera,

jak równie˝ uk∏adu iloÊciowego posiada-

nej r´ki. Te wszystkie odst´pstwa zwià-

zane ze Êwiadomym zgubieniem koloru

s∏abego mogà mieç miejsce dopiero, gdy

wiemy, ˝e idziemy w kierunku szlemika.

Na przyk∏ad, jeÊli partner otworzy 1♣
a my mamy kart´:

♠ W 7 6 2 ♥ 10 8 4 3 ♦ A 8 ♣ K 3 2

zdecydowanie poprawnà jest odpowiedê

1♥, gdy˝ o szlemiku byç mowy nie mo˝e,

a najcz´Êciej graç b´dziemy cz´Êciówk´.

JeÊli partner ma starszà czwórk´, gra

w ten kolor b´dzie jak najbardziej wska-

zana, nawet gdy ma w nim 4 blotki. ♦ 
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Problemy

Jak rozegrasz?
Rozwiàzanie problemu ze str. 13

Rozdanie to pochodzi z pierwszego

kryterium tegorocznych rozgrywek Sze-

rokiej Reprezentacji Polski.

Obie strony po partii, rozdawa∏ N.
♠ K 4
♥ A D 6 5
♦ D
♣ K 8 7 6 4 2

♠ 7 6 ♠ A D 8
♥ W 10 7 3 ♥ K 9 2
♦ A K 8 7 6 ♦ 10 5 3 2
♣ A 3 ♣ D W 9

♠ W 10 9 5 3 2
♥ 8 4
♦ W 9 4
♣ 10 5

W N E S
Balicki Tuszyƒski ˚mudziƒski Kowalski

— 2 ♣1 pas pas
2 ♦ pas 3 BA pas…

1 Precision

Pierwszy wist: ♣10 (czytelny dubleton).

Tak samo lub bardzo podobnie licytowano

i wistowano równie˝ na innych sto∏ach.

Wszyscy rozgrywajàcy dok∏adali ze sto∏u

blotk´, a gracze N bili pierwszà lew´ ♣K

i treflem kontynuowali. Po takim wst´pie nie

by∏o ju˝ ˝adnych problemów: rozgrywajàcy

wyrabiali kara, oddajàc lew´ w tym kolorze

graczom S, a ci – z braku trefla – wychodzili

w lawintalowane przez partnerów kiery.

Tylko Adam ˚mudziƒski musia∏ si´ na

swój sukces solidnie napracowaç, Tuszyƒski

nie pobi∏ bowiem pierwszej lewy ♣K, tylko

do∏o˝y∏ w niej blotk´ (!). Adam zabi∏ da-
mà w r´ce i Êciàgnà∏ ♦A K. Kiedy wy-

sz∏o na jaw, ̋ e konieczne b´dzie oddanie le-

wy w tym kolorze obroƒcy S, ˚mudziƒski

natychmiast zorientowa∏ si´, ˝e nie mo˝na

tego uczyniç ju˝ w tej chwili. Grozi∏o to bo-

wiem kontynuacjà treflowà ze strony gracza

S, a potem dojÊciem do r´ki ♥A jego part-

nera i Êciàgni´ciem przezeƒ fort treflowych.

Najpierw trzeba by∏o wytràciç dojÊcie

do r´ki niebezpiecznego przeciwnika N
(albo wziàç lew´ kierowà bez straty tem-

pa). Po zgraniu topów karowych
Adam wyszed∏ zatem ze sto∏u
w kiera. I Tuszyƒski by∏ bezradny. JeÊli

wskoczy asem i wyrobi sobie trefle, nigdy

ju˝ do nich nie dojdzie. ˚mudziƒski odda

bowiem lew´ karowà Kowalskiemu,

a potem zaimpasuje jeszcze ♠K. ♦ 

N
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Skrzynka pocztowa

Szlemikowe k∏opoty
W grze robrowej mój partner otwo-

rzy∏ 1BA, a ja otrzyma∏em takà r´k´:

♠ D W 10 9 7 6 5 ♥ 6 ♦ A W 6 5 ♣ 7

Zg∏osi∏em transfer 2♥ i po 2♠ partnera

skoczy∏em na 4♣ – splinter. Nie wiem,

czy to by∏ dobry pomys∏, mam przecie˝ a˝

dwie krótkoÊci. Partner zaakceptowa∏ mo-

jà krótkoÊç treflowà cue-bidem 4♦. Ja

zg∏osi∏em 4♥, a partner spyta∏ o asy i wy-

hamowa∏ w 5♠. Oto ca∏e rozdanie:

♠ 4
♥ A 10 7 5 2
♦ 10 9 7
♣ K 10 6 2

♠ A K ♠ D W 10 9 7 6 5
♥ K D 8 3 ♥ 6
♦ K 4 3 ♦ A W 6 5
♣ W 9 8 5 ♣ 7

♠ 8 3 2
♥ W 9 4
♦ D 8 2
♣ A D 4 3

Po wiÊcie karowym kontrakt 5♠ zo-

sta∏ przegrany.

Trudno winiç za to nieszcz´Êcie mo-

jego partnera. Mój cue-bid 4♥ wyglàda∏,

z jego pozycji, na asa. W tej sytuacji ma-

riasz kier prezentowa∏ si´ znakomicie.

Mo˝e mog∏em sobie darowaç 4♥, a mo-

˝e w ogóle nie powinienem inwitowaç

szlemika? Prosz´ o skomentowanie mo-

ich poczynaƒ.

Andrzej Sochacki (Gdynia)

Od redakcji: Panie Andrzeju, rozda-

nie jest bardzo trudne i zapewne wiele

rutynowanych par nie sprosta∏oby zada-

niu. Szlemik wymaga zastania u partnera

bardzo wybranych wartoÊci. W takich sy-

tuacjach, gdy nie znamy sposobu na ich

sprawdzenie, post´pujmy zgodnie ze

statystykà – przyjmujemy, ˝e partner ich

nie posiada! Z Pana r´kà statystycznà ak-

cjà jest koƒcówka.

PrzypuÊçmy, ˝e rozdanie wyglàda tak:

♠ K 4 ♠ D W 10 9 7 6 5
♥ A 10 8 3 ♥ 6
♦ K D 3 ♦ A W 6 5
♣ A 9 8 5 ♣ 7

Szlemik jest wyk∏adany. Dojdziemy

do niego, w sposób bezpieczny, po takiej

licytacji:

N
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1BA 2♥
2♠ 3♦
3BA 4♠
6♠ pas

Licytacja E wskazuje na uk∏ad 6+-4

i inwituje szlemika (z r´kà bez aspiracji

szlemikowych E zg∏osi∏by teksas 4♥
w pierwszym okrà˝eniu licytacji). E po-

kaza∏ kolor boczny, by wskazaç partne-

rowi, które figury sà do szlemika po-

trzebne. Prosz´ zauwa˝yç, ˝e E, po

3BA, móg∏ ujawniç singletona, przecie˝

ma go na pewno. Nie zrobi∏ tego, a to

znaczy, ˝e w kolorach nielicytowanych

interesujà go tylko asy. R´ka E mog∏aby

wyglàdaç tak˝e tak:

♠ D W 10 9 7 6 ♥ K 6 ♦ A W 6 5 ♣ 7

W ma idealne wartoÊci, wszystkie

jego figury tworzà baz´ (sà grajàce) –

wi´c zg∏oszenie szlemika jest oczywi-

ste.

Dzi´kujemy Panu za nades∏any pro-

blem, gdy˝ rozwa˝ania nad tym rozda-

niem pozwalajà pokazaç niuanse licytacji

szlemikowej. (W. I.) ♦ 

I znów wracamy do rozgrywki psy-

chologicznej, oto kolor atutowy: Wx –

9876xx. Czy musimy w nim oddaç czte-

ry lewy, je˝eli si´ nie podzieli? Tak, je˝eli

zagramy leniwie blotk´. Ale spójrzmy na

pe∏ne rozdanie z rozgrywek 1-ligowych:

♠ W 2
♥ K D 7 6 4 2
♦ A K 8 5
♣ D

♠ A ♠ K D 10 6
♥ W 8 5 ♥ 10 3
♦ W 10 9 2 ♦ D 6 4
♣ W 7 5 4 3 ♣ 10 8 6 2

♠ 9 8 7 5 4 3
♥ A 9
♦ 7 3
♣ A K 9

Wojtek Siwiec rozgrywa∏ z tymi karta-

mi 4♠. Po wzi´ciu pierwszej lewy damà

trefl w stole zagra∏ waleta pik. E zabi∏ fi-

gurà i obroƒcy wzi´li tylko trzy lewy.

Nie powinniÊmy si´ poddawaç rów-

nie˝ przy rozk∏adzie Wxx – 10xxxx. Spró-

bujmy zagraç ze sto∏u waleta. A nu˝ roz-

k∏ad b´dzie nast´pujàcy:

W x x
A D K 9 x

10 x x x x

I E zabije waleta królem.

Równie˝ w poni˝szym rozk∏adzie

mo˝emy czasem uratowaç lew´:

K 7 x
W x A D 9

10 8 6 5 2

Gramy blotk´ do króla i gdy E zabije

asem, to zamiast si´ poddaç przejdêmy

do sto∏u i zagrajmy blotk´. A nu˝ E wsko-

czy damà?

A oto rozdanie z eliminacyjnych roz-

grywek amerykanskich:

♠ K W 9 2
♥ 10 8 7 4
♦ A W 8 3 2
♣ —

♠ D 6 5 3 ♠ A 10 7 4
♥ D ♥ W 9 3
♦ 10 6 4 ♦ 7
♣ 10 9 6 5 2 ♣ K D 8 4 3

♠ 8
♥ A K 6 5 2
♦ K D 9 5
♣ A W 7

Siedzàcy na S znany internacjona∏ ka-

nadyjski, Sammy Kehela, rozgrywa∏ szle-

mika kierowego. Rozgrywka trwa∏a trzy

sekundy. Wist karowy zabity w r´ku, as,

król kier i bez jednej. Po meczu Kehela

zwierzy∏ si´ swoim kolegom z dru˝yny:

„Powinienem by∏ zabiç karo w stole i za-

graç dziesiàtk´ kier. A nu˝ E zabi∏by wale-

tem. Wyimpasowa∏bym mu potem dzie-

wiàtk´”. Na to pocieszy∏ go kolega

z dru˝yny – inny s∏awny gracz amerykaƒ-

ski – Lew Mathe: „Ja, b´dàc na E, zabi∏-

bym dziesiàtk´, majàc tylko W 3, a siedzàc

na W, dorzuci∏bym b∏yskawicznie dam´

z konfiguracji D 9. I co? Przegra∏byÊ czap´.

Na szcz´Êcie, rzadko naszym prze-

ciwnikiem jest gracz klasy Lwa Mathe

i dlatego warto spróbowaç sprowoko-

waç b∏àd przeciwnika. ♦ 
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Roman Krzemieƒ

Rozgrywka pojedynczego koloru
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Nadrabiamy spowodowane zmianami

wydawniczymi zaleg∏oÊci wobec Czytelni-

ków, przypominajàc – w tym i nast´pnych

numerach – pozosta∏e problemy Wielkie-

go Wakacyjnego Konkursu Âwiata Bryd˝a

2001 oraz publikujàc ich rozwiàzania.

JeÊli nie zaznaczono inaczej,

w KONKURSIE obowiàzywa∏ naturalny styl

licytacji na bazie Naszego Systemu oraz za-

sady wistu odmiennego i zrzutek odwrotnych.

5. Mecz; obie strony po partii, rozda-

wa∏ E.

Przebieg licytacji:

Ty N E S
— — 1 ♦ 1 ♥
2 ♥1 3 ♥ pas 4 ♥
pas pas pas

1 co najmniej inwit z fitem karowym

Zawistowa∏eÊ (W) ♠7 i wy∏o˝ony zo-

sta∏ taki oto stó∏:

dziadek
♠ D 9 6 5 3
♥ W 8 4 3
♦ K W 2
♣ 6

Ty
♠ 8 7 4
♥ D 5
♦ A 10 8 7 4
♣ K 10 9

Rozgrywajàcy do∏o˝y∏ ze sto∏u blotk´,

partner wzià∏ lew´ ♠W, a z r´ki S spad∏a

♠10. W drugiej lewie E odwróci∏ w ♥6,

którà rozgrywajàcy zabi∏ w r´ce asem.

Nast´pnie S wyszed∏ ♣5 i Twoja ♣9

wzi´∏a lew´ (partner do∏o˝y∏ ♣2). U∏ó˝
plan swojej dalszej gry w obronie
(4 punkty).

Oto ca∏e rozdanie:

Mecz; obie przed, rozd. E.
♠ D 9 6 5 3
♥ W 8 4 3
♦ K W 2
♣ 6

♠ 8 7 4 ♠ A K W 2
♥ D 5 ♥ 6
♦ A 10 8 7 4 ♦ D 9 6 5
♣ K 10 9 ♣ A 8 4 2

♠ 10
♥ A K 10 9 7 2
♦ 3
♣ D W 7 5 3

Wydaje si´, ˝e nale˝y kontynuowaç

♥D, jest to jednak rozumowanie krótko-

wzroczne. Spójrz, do czego ono dopro-

wadzi. Rozgrywajàcy zabije ♥K w r´ce,

przebije w dziadku trefla i wyjdzie stamtàd

♠D, przebije wstawionego przez Twojego

partnera ♠K, przebije na stole trefla, zagra

stamtàd ♠9 i przebije do∏o˝onego przez

E ♠A. Dojdzie do nast´pujàcej koƒcówki:

♠ 6 5
♥ —
♦ K W 2
♣ —

♠ — ♠ 2
♥ — ♥ —
♦ A 10 8 7 4 ♦ D 6 5
♣ — ♣ A

♠ —
♥ 10 9
♦ 3
♣ D W

Przeciwnik wyjdzie w niej z r´ki w ka-

ro. Gdy przepuÊcisz je, postawi ze sto∏u

króla (jedyna szansa na sukces) i zrobi

nadróbk´. A kiedy na zagranà z r´ki

S blotk´ karo wskoczysz asem, w nast´p-

nej lewie b´dziesz musia∏ dopuÊciç roz-

grywajàcego do fort pikowych na stole.

Widzisz wi´c, ˝e przed zagraniem
w atu musisz najpierw Êciàgnàç
♦A (!). Koƒcówka rozdania b´dzie

wówczas wyglàda∏a nast´pujàco:

♠ 6 5
♥ —
♦ K W
♣ —

♠ — ♠ 2
♥ — ♥ —
♦ 10 8 7 4 ♦ D 6
♣ — ♣ A

♠ —
♥ 10 9
♦ —
♣ D W

I rozgrywajàcy b´dzie musia∏ oddaç

w niej jeszcze jednà (czwartà) lew´.

Gwoli Êcis∏oÊci, po Êciàgni´ciu ♦A
wolno Ci te˝ odejÊç w trefla. Twoja

♥D nie pozwoli bowiem przeciwnikowi

na bezpieczne przebicie na stole czwar-

tej rundy trefli.

6. Mecz; strona NS po partii, rozda-

wa∏ N.

Po licytacji:

W N E S
— 1 ♠ pas 1 BA1

pas 2 ♦ pas 2 BA2

pas 3 BA pas…
1 forsujàce; 2 naturalne, 11–12 PC

Twój partner (W) zawistowa∏ ♥5 i wy∏o-

˝ony zosta∏ nast´pujàcy dziadek:

dziadek
♠ A K 7 6 3
♥ K
♦ K 6 4 3
♣ 9 8 4

Ty
♠ D 8 4 2
♥ D W 8
♦ A 8 7
♣ K W 10

Pierwsza lewa zosta∏a wzi´ta ♥K na sto-

le, prawid∏owo odblokowa∏eÊ si´ ♥D,

a rozgrywajàcy do∏o˝y∏ z r´ki ♥2. Nast´p-

nie S zagra∏ z dziadka ♦3, doda∏eÊ ♦8, z r´-

ki rozgrywajàcego zosta∏a do∏o˝ona ♦D,

a Twój partner doda∏ ♦2. S kontynuowa∏

z r´ki ♦W (W do∏o˝y∏ ♦9), a potem ♦10.

Którà rund´ kar zabijesz asem? Za-
planuj dalszà obron´ (6 punktów).

Na pierwszy rzut oka wydaje si´, ˝e

nale˝y zabiç asem drugà rund´ kar i kon-

tynuowaç ♥W. Rozgrywajàcy b´dzie

musia∏ go przepuÊciç. Nast´pnie mo˝esz

zagraç jeszcze raz w kiera albo zmieniç

wist na treflowy, ale…

Spójrz na pe∏ny rozk∏ad:

Mecz; NS po, rozd. N.
♠ A K 7 6 3
♥ K
♦ K 6 4 3
♣ 9 8 4

♠ 10 9 ♠ D 8 4 2
♥ 10 9 6 5 4 3 ♥ D W 8
♦ 9 2 ♦ A 8 7
♣ D 6 5 ♣ K W 10

♠ W 5
♥ A 7 2
♦ D W 10 5
♣ A 7 3 2

W tym momencie nic Ci ju˝ nie po-

mo˝e. Rozgrywajàcy zabije kiera (trefla

mo˝e raz przepuÊciç), po czym przejmie
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Wojciech Siwiec

Wakacyjne problemy



52

Âwiat Bryd˝a nr 7/8 (146/147) lipiec/sierpieƒ 2002

Varia

♦10 królem w dziadku i wyjdzie stamtàd

ma∏ym pikiem. Wskoczysz ♠D, ale b´-

dziecie mieli do Êciàgni´cia jeszcze tylko

co najwy˝ej dwa trefle. A przeciwnik od-

blokuje ♠W z r´ki, wejdzie na stó∏ ♦6 (!)

i wykorzysta tamtejsze lewy pikowe.

Ju˝ zapewne widzisz, ˝e nie nale˝a-
∏o biç drugiej rundy kar asem, chy-

ba ˝e S przejà∏by w niej ♦W z r´ki kró-

lem na stole!), tylko trzeba by∏o jà
przepuÊciç! Rozgrywajàcemu zabrak∏o-

by wówczas jednego dojÊcia do dziadka

– aby zagraç stamtàd pika do waleta

w r´ce, a potem powróciç na stó∏, aby

wykorzystaç pozosta∏e lewy pikowe.

7. Bryd˝ robrowy; obie strony po

partii, rozdawa∏ W.

Licytowano:

Ty N E S
pas 1 ♦ pas 1 ♥
pas 2 ♣ pas 4 ♥
pas…

Wyszed∏eÊ (W) ♠7 i wy∏o˝ony zosta∏

nast´pujàcy dziadek:

dziadek
♠ K 5
♥ 7
♦ A 9 7 3 2
♣ A K 6 4 3

Ty
♠ 9 7
♥ 10 6 4 2
♦ W 8 6 5
♣ D 10 2

Rozgrywajàcy do∏o˝y∏ ze sto∏u ♠5,

a Twój partner wzià∏ lew´ ♠D. Nast´pnie

E Êciàgnà∏ jeszcze ♠A i kontynuuje ♠8. S do-

da∏ kolejno: ♠3, ♠4 i ♠10. Zaplanuj swojà
dalszà gr´ w obronie (8 punktów).

Twój partner na pewno nie posiada

szeÊciokartowego longera w pikach (gdyby

posiada∏, niewàtpliwie wszed∏by nim do li-

cytacji po otwarciu 1♦), wolno Ci zatem

za∏o˝yç, ̋ e w r´ce rozgrywajàcego znajdu-

jà si´ co najmniej cztery karty tego koloru.

Jest tam równie˝ minimum szeÊç kierów,

widzisz wi´c, ˝e wszystkie przegrywajàce

przeciwnika w kolorach m∏odszych zosta-

nà pokryte przez honory dziadka. Zatem

dalsze lewy obroƒców mogà pochodziç

wy∏àcznie z kolorów starszych.

W r´ce rozgrywajàcego znajduje si´

♠W 10 x x lub ♠W 10 x x x S nie ma

wi´c w tym kolorze przegrywajàcych.

Stàd istotna konkluzja: abyÊcie mieli szan-

se na ob∏o˝enie 4♥, Twój partner musi

posiadaç honor atutowy.

Je˝eli honorem tym jest as, zawsze

dacie sobie rad´, za∏ó˝my wi´c, ˝e to

♥K. Oto obraz ca∏ego rozdania:

Bryd˝ robrowy; obie po, rozd. W.
♠ K 5
♥ 7
♦ A 9 7 3 2
♣ A K 6 4 3

♠ 9 7 ♠ A D 8 6
♥ 10 6 4 2 ♥ K 5
♦ W 8 6 5 ♦ D 10 4
♣ D 10 2 ♣ W 9 7 5

♠ W 10 4 3 2
♥ A D W 9 8 3
♦ K
♣ 8

Rozwa˝, co wydarzy si´, je˝eli przebi-

jesz trzecià rund´ pików ♥10. Powiedz-

my, ˝e po dokonaniu tej przebitki wyj-

dziesz w karo. Rozgrywajàcy zabije t´

lew´ na stole i zaimpasuje kiery damà,

a potem Êciàgnie ♥A, na którego spadnie

od Twojego partnera król.

Je˝eli zupe∏nie powstrzymasz si´ od

przebicia pika, spotka was podobny los.

Przeciwnik wejdzie na stó∏ i zaimpasuje

kiery, po czym Êciàgnie w tym kolorze

asa. I w tym wypadku dostaniecie tylko

jednà lew´ atutowà – na Twojà ♥10.

Przebij wi´c trzeciego pika ma-
∏ym kierem ! JeÊli rozgrywajàcy nadbije

na stole, nie b´dzie potem mia∏ czym za-

impasowaç ♥K. Wróci wi´c do r´ki i za-

gra stamtàd ♥A, a potem ♥ D (wyjÊcie

w drugiej lewie kierowej z r´ki blotkà! to

zagranie wy∏àcznie w widne karty). Part-

ner pobije ♥D królem i zagra w pika po

raz czwarty, a to wypromuje ♥10

w Twojej r´ce na czwartà lew´ obrony.

8. W odkryte karty
a. Miniproblemik rozgrywkowy

♠ D 8
♥ —
♦ —
♣ 7

♠ W 2 ♠ K 10
♥ A ♥ —
♦ — ♦ A
♣ — ♣ —

♠ A 3
♥ —
♦ —
♣ A

Atu: piki. Wychodzisz z r´ki S i masz

wziàç na pewno dwie lewy. W jaki
sposób tego dokonasz? (1 punkt).

Nie mo˝esz rozpoczàç od wyjÊcia

♣A, gdy˝ W przebije go, a jego partner

i tak weêmie jeszcze jednà lew´ atutowà.

GdybyÊ Êciàgnà∏ najpierw ♠A, a po-

tem ♣A, sytuacja powtórzy∏aby si´ – W
przebi∏by, a E dosta∏by jeszcze lew´ na

♠K. A je˝eli po ♠A kontynuowa∏byÊ ma-

∏ym pikiem – E wzià∏by ostatnie dwie le-

wy: na ♠K oraz ♦A.

Pozostaje Ci zatem tylko jedno:

wyjÊç z r´ki ma∏ym pikiem! JeÊli na
Twojà ♠3 gracz W po∏o˝y ♠2 – do-
dasz z dziadka ♠8. Obroƒca E weê-

mie lew´ ♠10, nie b´dzie jednak dyspo-

nowa∏ bezpiecznym odejÊciem. Gdy

E wyjdzie ♠K – weêmiesz ostatnie dwie

lewy w r´ce: na ♠A oraz ♣A. A kiedy

prawy obroƒca b´dzie kontynuowa∏ ♦A,

zrzucisz z r´ki ♣A, a na stole dokonasz

przebitki damà pik.

A gdy W wstawi na Twojà ♠3
waleta – pobijesz go na stole damà
pik. E weêmie lew´ ♠K, i tym razem nie

b´dzie jednak mia∏ w co odejÊç (bez stra-

ty lewy).

GdybyÊ – w tym ostatnim przypadku

– nie pobi∏ waleta pik damà, W kontynu-

owa∏by ♥A i obroƒcy wypromowaliby

sobie dodatkowà lew´ atutowà – dzia-

dek przebi∏by bowiem damà pik, E nad-

bi∏by królem, a S poprawi∏by asem.

W ten sposób ♠2 w r´ce W zosta∏aby

wypromowana na jeszcze jednà, nad-

programowà lew´ obroƒców. ♦ 

N
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N
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Komisja
Wspó∏pracy
z Terenem…

… prosi o zapytania w sprawach

organizacji Imprez Ârodowiskowych

oraz o informacje o datach i miejscu

organizacji tych imprez.

Kontakt: 
Przew. W∏odzimierz Andrejew

93-172 ¸ódê, ul. ¸ukasiƒskiego 3/30

e-mail: wlodek@brydz.z.pl

tel. (42) 684 75 03, 0503 098318
WYDARZENIA, WYNIKI, LINKI
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1. Mecz; obie strony po partii, rozdawa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♣ pas 2 ♦ pas
2 BA pas 3 BA pas…

rozgrywasz (W) koƒcówk´ bezatutowà

z nast´pujàcymi kartami:

Ty dziadek
♠ 9 4 3 ♠ A K W
♥ A W ♥ 6 3
♦ K 8 2 ♦ A W 6 4 3
♣ A 10 8 4 3 ♣ 6 5 2

Gracz N zawistowa∏ (odmiennie) ♠6.

U∏ó˝ plan swojego post´powania.

2. Mecz; obie strony przed partià,

rozdawa∏ W.

Przebieg licytacji:

Ty N E S
1 BA1 pas 3 BA pas…

1 12–14 PC

Rozgrywasz (W) kolejny kontrakt fir-

mowy z nast´pujàcà parà ràk:

Ty dziadek
♠ A K 10 ♠ D W 6
♥ D 8 5 2 ♥ A W
♦ D W 3 ♦ K 10 6 5
♣ 9 6 4 ♣ D W 10 7

Pierwszy wist (odmienny, zrzutki od-

wrotne): ♥4. Po∏o˝y∏eÊ ze sto∏u ♥W

i wzià∏eÊ na niego lew´. Gracz S do∏o˝y∏

♥7. Zaplanuj rozgrywk´.

3. Mecz; strona NS po partii, rozdawa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♠ pas 2 ♥ pas
3 ♦ pas 4 ♠ pas
4BA1 pas 5 ♦2 pas
5♥3 pas 6 ♣4 pas
6 ♠ pas…

1 Blackwood; 2 jedna (lub cztery) war-

toÊç (-ci); 3 pytanie o ♠D; 4 ♠D plus je-

den boczny król

przysz∏o Ci (W) rozgrywaç szlemika pi-

kowego z nast´pujàcymi walorami:

Ty dziadek
♠ A K W 10 6 ♠ D 7 3
♥ 4 3 ♥ A K 8 6 5
♦ K D 10 5 3 ♦ W 4
♣ A ♣ 10 9 2

Gracz N zaatakowa∏ (odmiennie, zrzutki

odwrotne) ♣K, jego partner do∏o˝y∏ ♣4. Za-

bi∏eÊ w r´ce ♣A i Êciàgnà∏eÊ ♠A, na którego

spad∏y kolejno: ♠2, ♠3 i ♣7. Zaplanuj roz-
grywk´. Czy zmodyfikowa∏byÊ jakoÊ
ten plan, gdyby dziadek mia∏ blotk´
kier mniej, a blotk´ trefl wi´cej?

4. Mecz; obie strony przed partià,

rozdawa∏ S.

Licytacja nie trwa∏a d∏ugo:

Ty N E S
— — — 3 ♥
pas 6 ♥ pas…

Przeciwko szlemikowi kierowemu za-

atakowa∏eÊ (W) ♣9 (odmiennie, zrzutki od-

wrotne) i wy∏o˝ono nast´pujàcego dziadka:

dziadek
♠ A 7 5 4
♥ D 4
♦ A K W
♣ A K 6 5

Ty
♠ W 8 3
♥ K 3
♦ 10 7 6 5
♣ 10 9 8 2

Rozgrywajàcy zabi∏ pierwszà lew´ ♣A

na stole, Twój partner do∏o˝y∏ ♣D, a z r´-

ki S spad∏a ♣7. Nast´pnie przeciwnik za-

gra∏ z dziadka ♥D – ♥8 od E, ♥2 od S.

U∏ó˝ plan swojej gry w obronie.
5. Mecz; strona NS po partii, rozdawa∏ E.

Po licytacji:

W N Ty S
— — 1 ♦ 1 ♥
pas 2 ♣1 pas 3 ♣2

pas 4 ♥ pas…
1 Drury; 2 naturalne, wejÊcie nadwy˝kowe

Twój partner (W) zawistowa∏ (odmien-

nie) ♦9 i wy∏o˝ony zosta∏ taki dziadek:

dziadek
♠ A K D
♥ 9 7 5 3
♦ 6 4 2
♣ D W 10

Ty
♠ W 6 4 2
♥ A W 2
♦ A K D 7 5
♣ 7

Dok∏adnie zaplanuj swojà gr´ w obronie.
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Konkurs 
Âwiata Bryd˝a nr 7/2002 – Problemy

Najlepsi w KONKURSIE z nru 3/2002 ÂB

pkt.
1. Krzysztof Bednarz (Dàbr. Górnicza) 490
2. Mieczys∏aw Gajak (Warszawa) 480

Micha∏ Kowalski (Âwidnik) 480
4. Kazimierz BarciÊ (OÊwi´cim) 470

5. Wojciech Gierulczak (Warszawa) 470

6. Wojciech So∏tysiak (Hrubieszów) 460

Krystian Trubadur (Koszalin) 460

8. Janusz Wawrowski (Warszawa) 450

Mariusz Topolnicki (Elblàg) 450

10. Tadeusz Maksymiuk (Zielona Góra) 440

11. Piotr Buczkowski (Sopot) 430

Tomasz Janczak (Warszawa) 430

Mariusz Nowak (P∏ock) 430

Wawrzyniec Luboƒ (Warszawa) 430

15. Kazimierz ¸ochowski (Warszawa) 420

16. Pawe∏ Jakubicki (¸ódê) 410

17. Grzegorz Bàk (¸ódê) 400

Józef Dwornik (Olkusz) 400

Artur Lisicki (Grójec) 400

Zygmunt Skiba (Mechanicsburg, USA) 400

Tadeusz ˚eleêniak (Lublin) 400

22. Tadeusz Wielczek (Kraków) 390

Hieronim Luba (Olsztyn) 390

24. Tamara Âwi´cicka (Gdaƒsk) 380

Józef Tur (Koszalin) 380

Najlepsi w KONKURSIE

PUNKTACJA KWARTALNA 1–3/2002
pkt.

1. Mieczys∏aw Gajak (Warszawa) 1440
2. Krzysztof Bednarz (Dàbr. Górnicza) 1420
3. Wojciech So∏tysiak (Hrubieszów) 1410
4. Janusz Wawrowski (Warszawa) 1400

5. Grzegorz Bàk (¸ódê) 1380

6. Pawe∏ Jakubicki (¸ódê) 1340

7. Tomasz Janczak (Warszawa) 1310

8. Artur Lisicki (Grójec) 1280

9. Kazimierz BarciÊ (OÊwi´cim) 1270

10. Józef Dwornik (Olkusz) 1250

Zygmunt Skiba (Mechanicsburg, USA) 1250

12. Tadeusz Maksymiuk (Zielona Góra) 1240

Krystian Trubadur (Koszalin) 1240

14. Wojciech Gierulczak (Warszawa) 1200

Tadeusz ¸agoda (Ostr. Âwi´tokrzyski) 1200

Wawrzyniec Luboƒ (Warszawa) 1200

17. Mariusz Topolnicki (Elblàg) 1190

18. Tadeusz Wielczek (Kraków) 1170

19. Piotr Buczkowski (Sopot) 930

Micha∏ Kowalski (Âwidnik) 930

21. Wies∏aw Paszko (¸´czna) 890

22. Teresa Olczyk-Drabczyƒska (˚yrardów) 780

UWAGA! Na zwyci´zców punktacji rocznej

i kwartalnych czekajà atrakcyjne nagrody. Medali-

stów ze stycznia i lutego prosimy o przes∏anie do

redakcji bryd˝owych minimetryczek (wiek, klub, ty-

tu∏ klasyfikacyjny, od kiedy gra w bryd˝a, najwi´ksze

sukcesy) oraz zdj´ç – kolorowych i dobrej jakoÊci!

ZamieÊcimy je w otwieranej niebawem GALERII

ZWYCI¢ZCÓW.

Wyniki Konkursu
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1. Mecz; obie po partii, rozdawa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♥ pas 2 ♦ pas
2 ♠1 pas 3 ♥2 pas
3 ♠3 pas 4 ♦4 pas
4 BA5 pas 5 ♥6 pas
7 ♥ pas…

1 rewers, 5+♥ – 4♠; 2 zach´cajàce

uzgodnienie kierów; 3, 4 cue-bidy; 5 Blackwo-

od; 6 dwie wartoÊci na uzgodnionych kie-

rach plus dama atu rozgrywasz (W) wielkie-

go szlema w kiery z nast´pujàcymi kartami:

Ty dziadek
♠ A K 4 2 ♠ 6 3
♥ A 10 7 6 3 ♥ K D 5
♦ K ♦ A D W 10 9 6
♣ A D W ♣ 5 2

Pierwszy wist: ♦4 (odmienny). U∏ó˝
plan swojego post´powania.

Wist karowy jest szkudny – bez niego

móg∏byÊ sobie przecie˝ pozwoliç na bez-

pieczne rozegranie atutów, tzn. Êciàgni´-

cie najpierw mariasza, a nast´pnie wyim-

pasowanie graczowi S hipotetycznego

czwartego waleta. Teraz musisz jednak

zachowaç kierowy honor na stole jako

dojÊcie tam w trzeciej rundzie atutów.

Wydaje si´ wi´c, i˝ pierwszy wist karowy

zredukowa∏ Twoje opcje do gry na po-

dzia∏ kierów 3-2, tzn. ˝e nale˝y Êciàgnàç

trzy razy atu, koƒczàc w dziadku, a na-

st´pnie odegraç kara. I tak jest w istocie,

ale… Popatrz na pe∏ny rozk∏ad:

Mecz; obie po partii, rozdawa∏ W.
♠ D 9 7 5
♥ W 2
♦ 7 4
♣ K 10 6 4 3

♠ A K 4 2 ♠ 6 3
♥ A 10 7 6 3 ♥ K D 5
♦ K ♦ A D W 10 9 6
♣ A D W ♣ 5 2

♠ W 10 8
♥ 9 8 4
♦ 8 5 3 2
♣ 9 8 7

Nie wolno Ci ulec odruchowi i roz-

poczàç od zagrania honoru kierowego

ze sto∏u – post´powanie prawid∏owe
to Êciàgni´cie w pierwszej kolejno-
Êci ♥A!

GdybyÊ niefrasobliwie zaczà∏ od wyj-

Êcia z r´ki blotkà atu, sprytny przeciwnik

N móg∏by do∏o˝yç ♥W!, mimo i˝ posia-

da∏by w kierach jeszcze jednà (a nawet

dwie!) kart´ (-y). A to postawi∏oby Ci´

przed problemem – je˝eli uwierzy∏byÊ,

i˝ lewy obroƒca zagra∏ „uczciwie”, prze-

rwa∏byÊ atutowanie i poczà∏byÊ ciàgnàç

kara (tylko taka gra wiod∏aby bowiem do

sukcesu przy rozk∏adzie atutów 1 (N) – 4

(S). I gracz N przebi∏by trzecià lew´ ka-

rowà, obk∏adajàc wyk∏adanego szlema.

2. Mecz; strona WE po, rozdawa∏ W.

Po licytacji:

Ty N E S
1 ♠ 1 BA1 2 ♠ pas
4 ♠ pas…

1 naturalne, 15–17 PC

przysz∏o Ci (W) rozgrywaç koƒcówk´ pi-

kowà z nast´pujàcà parà ràk:

Ty dziadek
♠ A K 5 4 2 ♠ 9 8 6
♥ 8 7 2 ♥ W 9
♦ A D W 6 3 ♦ K 9 5 2
♣ — ♣ K 7 4 3

Gracz (N) zawistowa∏ (odmiennie) ♦8.

Zaplanuj rozgrywk´.

Je˝eli ♦8 jest wistem z czterokartu,

trudno – kontraktu nie wygrasz, najpraw-

dopodobniej jednak przeciwnik wyszed∏

z konfiguracji ♦10 8 x. Tak czy owak gro-

zi Ci przebitka karowa, nie mo˝esz wi´c

liczyç na przebicie na stole kiera. A kiedy

Êciàgniesz atuty z góry, zostaniesz z trze-

ma przegrywajàcymi kierami w r´ce.

Rozwiàzanie jest wszak˝e proste,

spójrz na ca∏e rozdanie:

Mecz; WE po partii, rozdawa∏ W.
♠ D W 3
♥ A D 6
♦ 10 8 4
♣ A D W 10

♠ A K 5 4 2 ♠ 9 8 6
♥ 8 7 2 ♥ W 9
♦ A D W 6 3 ♦ K 9 5 2
♣ — ♣ K 7 4 3

♠ 10 7
♥ K 10 5 4 3
♦ 7
♣ 9 8 6 5 2

Uratuje Ci´ rozgrywka na odwróconà

r´k´. W pierwszej lewie koniecznie
wstaw z dziadka ♦9 (!), a z r´ki od-
blokuj si´ ♦6 (!). Nast´pnie przebij
trefla, Êciàgnij ♠A K, zgraj te˝ ♦A,
dam´ karo przejmij na stole kró-
lem, przebij w r´ce kolejnego tre-
fla, starannie zachowanà ♦3 pobij
trójkà w dziadku i przebij w r´ce
trzeciego trefla. A potem wyjdê
stamtàd ostatnim karem, co po-
zwoli Ci wziàç dziesiàtà lew´ na ♠9
dzi´ki tzw. manewrowi z∏odziejskie-

mu. Zauwa˝, i˝ gdy gracz N dokona

w którymkolwiek momencie przebitki

♠D, nic mu to nie pomo˝e (zawsze prze-

bijesz wówczas na stole trzeciego kiera).

3. Mecz; strona WE po, rozdawa∏ S.

Przebieg licytacji:

Ty N E S
— — — pas
2 ♥1 pas 4 ♥ pas

1 s∏abe dwa

Rozgrywasz (W) 4♥ z nast´pujàcymi

kartami:

Ty dziadek
♠ W ♠ A 10
♥ A D W 10 4 2 ♥ K 3
♦ W 4 ♦ A K 8 5 3 2
♣ 8 7 5 2 ♣ D 6 3

Gracz N zaatakowa∏ ♣9 (wist i zrzutki

naturalne!). Do∏o˝y∏eÊ ze sto∏u blotk´,

a S przejà∏ kart´ partnera ♣10, wzià∏ na

nià lew´, i odwróci∏ ♠4. Z r´ki W – wa-

let, od N – ♠K, zabi∏eÊ na stole ♠A. Jak
poprowadzisz dalszà rozgrywk´?

Pierwszy wist oddany zosta∏ w singla

lub z dubletona treflowego, w ˝aden

sposób nie wyrobisz wi´c naturalnej le-

wy w tym kolorze. Tak˝e perspektywa

przebicia trefla w dziadku nie wyglàda ró-

˝owo – obroƒca S bowiem, dwa razy

jeszcze dochodzàc honorami treflowymi,

dwukrotnie po∏àczy atuty.

Mimo to warto zagraç w trefle, cho-

cia˝by dlatego, i˝ mo˝e to byç wst´pny

krok do ustawienia gracza S w przymusie

treflowo-karowym (jeÊli posiada on te˝ co

najmniej trzy kara). Ponadto, Twoje zagra-

nie w trzeciej lewie w trefla, nie tylko zmu-
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Wojciech Siwiec

Konkurs 
Âwiata Bryd˝a nr 5/2002 –Rozwiàzania problemów
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si obroƒc´ S do wyjÊcia w atu, ale te˝ spo-

woduje, i˝ treflowa komunikacja pomi´dzy

r´kami przeciwników zostanie przerwana.

Je˝eli uda Ci si´ potem wyrobiç lew´ karo-

wà w taki sposób, aby w trakcie tego pro-

cesu nie dosta∏ si´ do r´ki obroƒca S, na

dobre karo b´dziesz móg∏ pozbyç si´

przegrywajàcego trefla. A tak stanie si´, gdy

kara dzielà si´ 3-2, a dama tego koloru

znajduje si´ u N. Spójrz na ca∏e rozdanie.

Mecz; strona WE po partii, rozdawa∏ S.
♠ K 8 7 5 2
♥ 8 6 5
♦ D 9 7
♣ 9 4

♠ W ♠ A 10
♥ A D W 10 4 2 ♥ K 3
♦ W 4 ♦ A K 8 5 3 2
♣ 8 7 5 2 ♣ D 6 3

♠ D 9 6 4 3
♥ 9 7
♦ 10 6
♣ A K W 10

Taki rozk∏ad jest zresztà ogromnie praw-

dopodobny – gracz S ujawni∏ ju˝ przecie˝

♣A K W oraz – prawie na pewno – ♠D,

a na pierwszej r´ce spasowa∏. Zagraj za-
tem w trzeciej lewie w trefla. Prawy
obroƒca S weêmie t´ lew´ i b´dzie
musia∏ zawistowaç w kiera. Ale Ty
wyatutujesz wówczas do koƒca, a na-
st´pnie wyjdziesz z r´ki ♦W i przepu-
Êcisz wstawionà przez N dam´!

4. Turniej na maksy; obie strony po

partii, rozdawa∏ S.

Po licytacji:

W N Ty S
— — — 1 ♣1

2 ♣2 3 ♦3 4 ♣4 4 ♠5

pas 6 ♣ pas…
1 lepszy m∏odszy, 3+♣; 2 dwukolorówka

5+ – 5+ na starszych; 3 kara plus bardzo do-

bry, co najmniej pi´ciokartowy, fit treflowy;
4 zbyt dobra r´ka, aby zg∏osiç z nià bezpo-

Êrednie 4♥/♠; 5 cue-bid, inwit szlemikowy

Twój partner (W) zaatakowa∏ (odmien-

nie) ♥K i wy∏o˝ono nast´pujàcego dziadka:

dziadek
♠ 8 6
♥ 6
♦ A K 7 6 2
♣ D W 9 7 3

Ty
♠ K W 2
♥ A 10 9 4
♦ D W 8 4 3
♣ 8

U∏ó˝ plan swojej gry w obronie.

Je˝eli zdecydowa∏byÊ na obron´ pa-

sywnà, pozwalajàc partnerowi, aby

utrzyma∏ si´ królem i – najprawdopo-

dobniej – kontynuowa∏ kiery, rozgrywa-

jàcy Êciàgnà∏by atuty i spróbowa∏by wyro-

biç dziadkowe kara. A kiedy okaza∏oby

si´, i˝ jest to niewykonalne, wykorzysta∏-

by swoje szanse pikowe. A Ty dobrze

wiesz, ˝e ka˝da szansa pikowa, na jakà

zdecyduje si´ postawiç przeciwnik, przy-

niesie mu sukces. Oto wszystkie cztery

r´ce:

Turniej na maksy; obie po, rozd. S.
♠ 8 6
♥ 6
♦ A K 7 6 2
♣ D W 9 7 3

♠ 10 9 7 5 4 3 ♠ K W 2
♥ K D W 7 2 ♥ A 10 9 4
♦ 10 ♦ D W 8 4 3
♣ 2 ♣ 8

♠ A D
♥ 8 5 3
♦ 9 5
♣ A K 10 6 5 4

Widzisz wi´c, ˝e musisz ju˝ teraz

spróbowaç pokrzy˝owaç rozgrywajàce-

mu plany. Przejmij zatem ♥K asem
i wyjdê w ♠W (!). Czy znajdujàc si´ na

miejscu gracza S, zaryzykowa∏byÊ w dru-

giej lewie impas pikowy? Na pewno nie,

zabi∏byÊ pika asem, odatutowa∏byÊ i za-

gra∏byÊ przez kara. A o tym, ˝e jest to

droga donikàd, wiesz na razie jedynie Ty.

5. Mecz; strona WE po partii, rozda-

wa∏ W.

Przebieg licytacji:

W N Ty S
pas pas pas 1 ♣
pas 1 ♠ pas 3 ♣1

pas 3 ♦ pas 3 BA
pas…

1 inwit do koƒcówki na dobrych

6+ treflach

Twój partner (W) zawistowa∏ (od-

miennie, zrzutki odwrotne) ♥ 4 i wy∏o˝o-

no taki oto stó∏:

dziadek
♠ K 10 6 2
♥ 7 5
♦ A K 7 6
♣ 10 6 4

Ty
♠ W 9 8 5
♥ W 9 8
♦ W 9 8
♣ W 9 8

Wstawi∏eÊ na trzeciej r´ce ♥W, roz-

grywajàcy wzià∏ lew´ ♥K. Przeanalizuj
rozdanie i przedstaw dok∏adny
plan swojej gry w obronie.

JeÊli rozgrywajàcy ma pe∏ne trefle,

bez trudu zrobi (co najmniej) swoje,

musisz wi´c za∏o˝yç, i˝ Twój partner po-

siada jakiÊ (singlowy!) honor w tym kolo-

rze. Gracz S mo˝e jednak mieç w kie-

rach ca∏ego mariasza, dobrze wi´c

by∏oby, abyÊ to Ty, a nie Twój partner,

móg∏ dojÊç do r´ki treflem i podegraç

pozosta∏à w r´ce rozgrywajàcego ♥D.

Oto ca∏e rozdanie:

Mecz; strona WE po partii, rozdawa∏ W.
♠ K 10 6 2
♥ 7 5
♦ A K 7 6
♣ 10 6 4

♠ D 4 3 ♠ W 9 8 5
♥ A 10 6 4 2 ♥ W 9 8
♦ D 5 4 2 ♦ W 9 8
♣ D ♣ W 9 8

♠ A 7
♥ K D 3
♦ 10 3
♣ A K 7 5 3 2

Twoim zadaniem jest maksymalne

utrudnienie przeciwnikowi takiego ro-

zegrania trefli, aby móg∏ on lew´

w tym kolorze oddaç bezpiecznemu

graczowi W. Powiedzmy, ˝e po zabi-

ciu Twojego ♥W królem rozgrywajàcy

wejdzie na stó∏ karem bàdê pikiem

i zagra stamtàd ma∏ego trefla. Czy wi-
dzisz, ˝e w lewie tej musisz ko-
niecznie do∏o˝yç dziewiàtk´,
a nie ósemk´? Przecie˝ ósemk´ trefl

– najni˝szà z brakujàcych mu w tym

kolorze kart – przeciwnik bezpiecznie

przepuÊci, b´dàc pewnym, i˝ lew´ t´

weêmie Twój partner (chyba ˝e posia-

dasz ♣D W 9 8), dla niego – bez-

pieczny przeciwnik. Natomiast prze-

puszczenie dziewiàtki trefl praktycznie

nie wchodzi w rachub´ – mog∏oby to

przecie˝ doprowadziç do przegrania

kontraktu nawet przy podziale trefli 2-

-2. Przeciwnik b´dzie si´ na pewno

obawia∏, ˝e dziewiàtkà trefl mo˝esz si´

utrzymaç (i podegraç kiery) Ty, bez

wàtpienia pobije jà wi´c asem. A

wówczas pozostanie w Twojej r´ce

pewne dojÊcie treflowe – konieczne,

aby podegraç pozosta∏à rozgrywajàce-

mu ♥D i ob∏o˝yç – teoretycznie rzecz

bioràc, nieobk∏adalny – kontrakt. ♦ 
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W turnieju majowym startowa∏o 1077

par. Wygra∏a m∏odzie˝, ale nie z Szamo-

tu∏, które nie zebra∏y tym razem 8 par,

tylko z VII LO w Warszawie. Poza tymi

oÊrodkami liczne grono m∏odzie˝y star-

tuje w Bytomiu, pod okiem Pana Henry-

ka Gagatka.

Do omówienia wybra∏em trzy intere-

sujàce rozdania. W rozdaniu nr 16 o wy-

niku decydowa∏ pierwszy wist, w rozda-

niu nr 29 licytacja, zaÊ w 31 licytacja

i pierwszy wist. Oto one:

Rozd. nr 16; EW po partii; rozdawa∏ W
♠ 7
♥ A D 5 4
♦ A 10 6 4 3
♣ A 4 3

♠ A K D W 6 ♠ 9 3
♥ K 6 ♥ W 9 2
♦ K W 2 ♦ D 8 7 5
♣ K D 10 ♣ W 9 5 2

♠ 10 8 5 4 2
♥ 10 8 7 3
♦ 9
♣ 8 7 6

Blisko po∏owa par zagra∏a BA na linii

EW. Kontrakt 3BA wygra∏o 126

(25,82%) par, uzyskujàc 69,77÷88,29%;

kontrakt 2BA z jednà lub wi´kszà liczbà

nadróbek wygra∏o 19 (3,9%) par, uzysku-

jàc jeszcze 56,73%. Wist ♦4 wypuszcza∏

kontrakt 3BA. Obrona kontraktem 4♥
dawa∏a linii NS 52,8÷34,58%. 3BA po-

∏o˝y∏o 96 par 19,67% par, trafiajàc pierw-

szy wist. Po wiÊcie ♥4 kontraktu nie mo˝-

na ju˝ wygraç. Celny atak dawa∏ stronie

NS 68,7÷84%. Trzeba przyznaç, ˝e nie

by∏o ∏atwo go oddaç.

Rozd. nr 29; po partii obie; rozd. N.
♠ —
♥ A K D W 9 6 4
♦ 10 5 4
♣ A 5 4

♠ 6 4 3 ♠ A K D 9 8 7 2
♥ — ♥ 10 8 7 5 2
♦ A W 8 7 3 2 ♦ —
♣ K 9 7 2 ♣ 6

♠ W 10 5
♥ 3
♦ K D 9 6
♣ D W 10 8 3

Zwykle w lepszej sytuacji jest stro-

na, która posiada starszy kolor. Tak by-

∏o w tym rozdaniu. Kontrakt 4♠ na linii

EW wygrywa si´ nawet po wiÊcie atu-

towym. Po ka˝dym innym wiÊcie bie-

rze si´ ∏atwo nadróbk´. 185 (37%) par

linii EW wywalczy∏o od 61,4% do

67%, 192 pary linii NS podj´∏y walk´,

licytujàc 4♥. 97 (19,4%) par NS prze-

gra∏o, uzyskujàc jednak 53%, 95 (19%)

par wygra∏o swój kontrakt, zdobywajàc

83%.

Rozd. nr 31; po partii NS; rozd. S.
♠ K 9
♥ A D 10 3
♦ A 9 3 2
♣ W 5 4

♠ 7 5 4 ♠ A 8 6 2
♥ W 7 6 5 4 ♥ K 9 8
♦ K 10 7 6 ♦ D W 5 4
♣ 6 ♣ 9 8

♠ D W 10 3
♥ 2
♦ 8
♣ A K D 10 7 3 2

Na linii NS wychodzi 6♣. 122

(24,9%) pary zalicytowa∏y szlemika, uzy-

skujàc za to zas∏u˝one 80,57%. Jednak

wi´kszoÊç, 227 (46%) par, zalicytowa∏a

3BA. Teraz pojawi∏ si´ niespodziewany

problem. Po wiÊcie w karo mo˝na wziàç

tylko 9 lew. Wydaje si´, ˝e wist ten jest

oczywisty. Odda∏o go jednak tylko 71

(16,78%) par, uzyskujàc zas∏u˝one

83,22%. 105 (21,4%) par po wiÊcie w pi-

ki puÊci∏o 12 lew, za 41,92%. Nieporozu-

mieniem by∏ wist w ♠A na 6BA przez

gracza E, odda∏o go a˝ 26 (5,3%), co

da∏o im s∏usznie tylko 5%. ♦
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Stefan Jacek Berwid

KMP’2002, maj

13 maja 2002 Turniej Nr 5
Komisarz KMP'2002 S. Jacek Berwid

m-ce % pkl
1 P. Nawrocki – F. Nizio∏ 70.36 100

2 R. Kowalski – D. Nowek 68.31 98

3 A. Paradowski – S. Róg 68.13 96

4 B. Wegner – H. Wiszniewski 66.50 94

5 W. Su∏ek – B. Wójtowicz 65.60 92

6 K. Gusowski – A. Wujków 65.33 90

7 A. Kozikowski – K. Ruszkiewicz 65.21 88

8 R. Konopka – J. Stanis∏awski 65.12 86

9 W. Kurzawski – J. Wachnowski 64.55 84

10 M. Czolij – E. Szafraniec 64.11 82

11 J. Jasiƒski – A. Zdrojewski 64.05 80

12 K. Gralak – J. Pochroƒ 63.95 78

13 A. Miszewski – J. Radecki 63.74 76

14 J. Nawrot – R. Szopiƒski 63.56 74

15 K. Puczyƒski – T. Puczyƒski 63.54 72

16 A. Marczak – A. Potrzyszcz 63.43 70

17 Z. Romaniszyn – P. Solecki 63.41 68

18 A. Szota – L. Szymaniec 62.78 66

19 D. Koz∏owski – H. ¸akomski 62.69 64

20 M. Kupnicki – L. Majdaƒski 62.32 62

21 R. Opaliƒski – M. Pietraszek 62.22 60

22 J. Krzywokulski – J. Trembowski 62.09 58

23 K. Kalamaszek – J. Krok 61.70 56

24 R. Borodziuk – W. Soko∏owski 61.52 54

25 R. Pluta – J. Tur 61.52 52

26 J. Gaw´cki – J. Janowski 61.28 50

27 L. ¸ukaszewicz – J. Poznar 61.22 48

28 M. Arutiunianc – R. Szczepaƒski 61.21 46

29 P. Iwanus – B. Kupczyk 61.17 44

30 E. Pinkiewicz – T. Tymiƒski 61.14 42

31 W. Langer – R. Wachowiak 61.12 40

32 R. Jankiewicz – A. Zdybel 61.06 38

33 R. Jaworski – P. ¸ukaszewicz 60.94 36

34 J. Âwiderski – A. Wójcik 60.91 34

35 Z. Wróblewska – ¸. Z∏otnicki 60.87 32

36 J. Buszyƒski – H. Mizera 60.81 30

37 A. Biniek – K. Paduszyƒski 60.79 28

38 J. Cel – Z. Szuchnik 60.79 26

39 A. Ratyƒski – J. Turczynowicz 60.74 24

40 Z. Wawer – S. Zalech 60.74 22

41 S. Henclik – K. Sikorski 60.69 20

42 K. Nagielski – A. Ratkowska 60.52 18

43 Z. Adamski – Z. Albrecht 60.50 16

44 W. Ratajczak – M. Wojciechowski 60.30 14

45 B. Trabszys – T. Trabszys 60.28 12

46 G. Bajek – F. Âwiderski 60.24 10

47 A. Kazimierowicz – E. Konik 60.20 9

48 S. Foszcz – B. Micek 60.03 8

49 P. Koby∏ka – R. Prus 60.01 7

50 T. Bohossian – A. Koliƒski 59.93 6

51 W. Badura – Z. Pankiewicz 59.91 5

52 J. Thiem – K. WoÊkowiak 59.85 4

53 I. Kowalik – J. Piasecki 59.83 3

54 K. Czul – J. Karwowski 59.78 2

55 R. Samojedny – K. Tomsia 59.76 1

Ârednia = 538 * 30 = 16,140

Turniej policzono maksowaniem proporcjonalnym

z dok∏adnoÊcià do 0,01.

Wszystkie wyrównania oraz kary z sekcji lokalnych

uwzgl´dniono.

Wyniki KMP, maj
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Kursokonferencja s´dziowska, Starachowice, 7–9.06.2002
Wyniki egzaminu 
m-ce WZBS Wyniki

1 Jacek Marciniak ¸ódzki 77.64%
2 Rados∏aw Lula Mazowiecki 74.03%
3 Jerzy GreÊ Mazowiecki 73.87%
4 Zdzis∏aw Wójcik DolnoÊlàski 70.64%
5 Miros∏aw Ko∏ton Ma∏opolski 69.95%
6 Konrad Ciborowski Âlàski 69.41%
7 Grzegorz Zakrzewski Âwi´tokrzyski 69.38%
8 Krzysztof Korosadowicz Ma∏opolski 65.92%
9 W∏odzimierz Ratajczak Wielkopolski 64.89%

10 Pawe∏ Ska∏acki Ma∏opolski 63.74%

OTP „ZAG¸¢BIOWSKI”, Dàbrowa Górnicza, 9.06.2002
VI turniej z cyklu Grand Prix Polski 2002
m-ce 89 par wk/okr % pkl

1 Z. Sierakowski – A. Rutkowski 25.0 MAZ 61.73 54
2 M. Krupowicz – S. ZawiÊlak 30.0 WA 60.00 52
3 R. Jagniewski – B. Pazur 19.0 LE/KA 59.64 50
4 P. Lutostaƒski – G. Narkiewicz 14.0 PO 58.11 48
5 R. Kie∏czewski – M. Wilkoszewski 16.0 OP/KA 58.07 46
6 M. Kwiecieƒ – W. Olaƒski 36.0 LE/WR 57.94 44
7 W. Jurczak – A. Zawadzki 11.0 KR 57.92 42
8 W. Arczewski – M. Rafalski 19.0 KI 57.30 40
9 J. Janowski – J. Gaw´cki 24.0 KI 56.66 38

10 Z. Màcior – J. Micha∏ek 30.0 KA/BB 56.57 36
11 T. Czajer – P. Walczak 19.0 KA 56.42 34
12 J. Radomski – A. W∏odarczyk 8.0 KA 56.30 32
13 J. MÊcisz – M. Szuka∏a 19.0 PO 56.05 30
14 M. Pohorecki – T. Przyjemski 11.0 WA 55.89 28
15 I. Kowalczyk – A. Czech 25.0 KA 55.65 26
16 T. Biernat – R. Sulnennik 11.0 KR 55.59 24
17 C. Góra – J. Figlus 8.0 KA 55.51 22
18 W. Buze – Laszczak 30.0 MAZ 55.18 20
19 H. Grzàdziel – A. Jarecki 9.5 KA 55.16 18
20 I. Jarosz – C. Krzemiƒski 19.0 SU 55.14 16
21 P. Korombel – B. Lesiecki 9.5 KR 54.69 14
22 K. Czul – J. Karwowski 11.0 KI/LU 54.62 12
23 P. Matkowski – M. Podsiad∏o 6.5 KA 54.58 10

VII Ogólnopolski Turniej Bryd˝a Sportowego
o puchar Prezesa KOLPORTER S.A., Kielce, 19 maja 2002
m-ce 101 par wk/okr % pkl

1 M. Witek – A. ˚mudziƒski 36.0 SW/WR 63.45 55
2 Z. Borkowski – A. Strzelecki 8.0 SWK 62.31 53
3 J. Ciechomski – T. Czajer 19.0 MA/SL 60.43 51
4 R. JaÊkiewicz – S. JaÊkiewicz 8.0 MLP 59.05 49
5 I. Chodorowska – J. Chodorowski 24.0 MAZ 58.98 47
6 K. Czul – J. Karwowski 11.0 SW/LU 58.20 45
7 K. Bia∏y – A. Dudzik 14.0 MAZ 57.58 43
8 S. M∏ynarczuk – A. Rutkowski 36.0 MAZ 57.48 41
9 K. Latus – J. Kaczorowski 8.0 LU 57.09 39

10 T. Janczak – W. Bartczak 2.0 MAZ 56.67 37
11 J. Kowal – ¸. ¸´gowski 8.0 MLP 56.24 35
12 D. Nowek – B. Ceglarski 5.0 SWK 56.00 33
13 M. Pohorecki – T. Przyjemski 11.0 MAZ 55.80 31
14 E. Miszewska – S. ZawiÊlak 30.0 MAZ 55.54 29
15 J. Gaw´cki – W. Arczewski 16.0 SWK 55.30 27
16 K. Warzocha – T. Raczkiewicz 11.0 SWK 54.97 25
17 M. Tutka – T. Kowalczewski 14.0 SW/RA 54.69 23
18 Z. Herbut – S. Matusz 3.0 LU 54.64 21
19 K. Ujazdowski – N. Kuszewski 14.0 SWK 54.62 19
20 P. Kita – S. Klimczak 8.0 SWK 54.60 17
21 H. Grzàdziel – A. Jarecki SL 54.60 15
22 J. Czaykowski – S. Skowron 11.0 PDK 54.55 13
23 J. Figlus – Z. Papierniak 11.0 SL 54.39 11

XVI Mistrzostwa Polski M∏odzie˝y Szkolnej
Turniej o Puchar Prezesa Pomorskiego Wojewódzkiego Zwiàzku Bryd˝a
Sportowego w Gdaƒsku, Krynica Morska 29.05–3.06.2002
m-ce 65 par WK/okr % pkl

1 M. ˚muda – J. Cora MLP/.5 MLP 64.59 13
2 W. Zajkowski – M. Kania .5 MAZ/MAZ 61.77 11
3 K. Kasperkiewicz – A. Ferrer-Lopez1.5 MLP/1.0 MLP 61.60 9
4 R. Dyczkowski – M. Malesa 1.0 MAZ/2.5 MAZ 61.12 8
5 M. Marczak – J. Paw∏owski POM 60.46 7
6 M. Cichocki – D. Marchewka 1.0 ÂL 60.29 6
7 K. Matusiak – M. Górski 1.0 POM/1.5 POM 59.11 5
8 D. Sprawa – R. Zachwieja KUJ 58.67 4
9 M. Stasiƒski – G. Soko∏owski 1.5 POM/2.5 POM 57.35 3

10 K. Stankiewicz – M. Rynkiewicz WRM 57.22 2
11 M. Gach – A. Timofiejuk POM 57.20 1

Turniej Dru˝ynowy
m-ce 44 teamy impy pkl

1 ÂLÑSK 1 ÂL +184 50
A. Mierzejewska, W. Micha∏ek, M. Taczewski, A. Gu∏a

2 ÂLÑSK-IVLO BYTOM ÂL +91 46
A. Rado∏a, S. Biadacz, A. Tunkel, P. Sobek

3 LÑDEK ZDRÓJ MAZ +72 42
P. Zieliƒski, W. Kar∏owicz, J. Mazurkiewicz, K. Grzeszkowiak

4 NADZIEJA POMORZA POM +78 38
A. Dykier, M. Marczak, T. Lasota, J. Paw∏owski

5 OR¸Y GÓRSKIEGO DLN/MAZ +69 34
¸. Herman, M. Preisner, M. Orze∏, P. Tomczuk

6 A MY TO MOZEMY MAZ +70 30
K. Szczepaƒska, A. Filaber, J. Kalita, J. SikoraPiotr Nawrocki, F. Nizio∏

7 ZAWIEJA KUJ +70 26
A. Kolber, A. Kuftel, D. Sprawa, R. Zachwieja

8 ¸ÓDEK ¸D +63 22
¸. Domalà˝ek, M. Oborski, P. Sendacki, A. Wasiak

Turniej Par Open
22 pary wk/okr % pkl

1 P. Zieliƒski – W. Kar∏owicz 2.5 MAZ 59.03 70
2 J. Kalita – J. Sikora 4.0 MAZ 57.89 66
3 A. Gu∏a – M. Taczewski ÂL 57.86 62
4 ¸. Domalà˝ek – M. Oborski 1.5 ¸D 57.50 58
5 M. Nowosadzki – P. Piotrowski 4.0 POM/2.5 POM 56.10 54
6 F. Nizio∏ – P. Nawrocki 2.5 MAZ 55.89 50
7 P. Owczarek – P. Mierzejewski 1.0 ÂL 54.41 46
8 K. Grzeszkowiak – J. Mazurkiewicz 1.5 MAZ 53.39 42
9 T. Trabszys – K. Szwenkel KUJ 52.44 38

10 P. Kos – A. Misiarz 1.0 MAZ/1.5 MAZ 52.13 34
11 S. Biadacz – A. Rado∏a 1.0 ÂL 51.53 30
12 A. Mierzejewska – W. Micha∏ek 2.5 ÂL 51.30 26
13 ¸. Herman – M. Preisner 1.0 DLN/.5 DLN 50.78 22

Turniej Par Dziewczàt
m-ce 26 par wk/okr % pkl

1 E. Grabowska – K. Szczepaƒska 1.5 MAZ/2.5 MAZ 65.52 36
2 A. Ferrer-Lopez – K. Kasperkiewicz1.0 MLP/1.5 MLP 63.07 32
3 A. Michalak – A. Woêniak 1.0 ¸D/1.5 ¸D 62.09 28
4 J. Krawczyk – A. Mierzejewska 1.0 ÂL/2.5 ÂL 58.72 24
5 M. Marczak – A. Dykier POM/1.5 POM 57.84 20
6 M. Maj – A. Rogowska .5 ¸D 57.50 16
7 K. Stankiewicz – A. Talko WRM 57.12 12
8 M. Parusiƒska – A. Ba∏zowska POM 56.18 8
9 I. Tunkel – E. Or∏owska ÂL/1.0 ÂL 55.04 6

10 A. Timofiejuk – M. Gach POM 54.87 4
11 J. Skonieczna – M. Kuczkowska MAZ 54.74 2

Turniej Par Mikstowych
m-ce 56 par wk/okr % pkl

1 K. Szczepaƒska – J. Kalita 2.5 MAZ/4.0 MAZ 68.83 43
2 J. Krawczyk – M. Taczewski 1.0 ÂL/ÂL 65.43 39
3 M. Marczak – J. Paw∏owski POM 63.43 35
4 M. Maj – A. Wasiak .5 ¸D/.5 ¸D 62.45 31
5 A. LeÊniewska – W. Romaszko WRM/.5 WRM 61.22 27
6 K. Kasperkiewicz – M. Wieczorek 1.5 MLP/1.5 MLP 59.59 23
7 A. Woêniak – ¸. Domalà˝ek 1.5 ¸D/1.5 ¸D 59.25 19
8 A. Timofiejuk – A. Redzimski POM/1.0 POM 59.16 15
9 A. Michalak – M. Oborski 1.0 ¸D/1.5 ¸D 58.02 11

10 S. Podkowik – A. Tunkel .5 ÂL/1.0 ÂL 57.94 7
11 M. ˚muda – M. Stefanów MLP/1.0 MLP 57.80 5
12 D. Krzy˝aniak – M. Górski POM/1.5 POM 57.10 3
13 A. Ba∏zowska – P. Wiankowski POM/1.5 POM 56.16 1

Mistrzostwa Polski Par M∏odzików
OPEN, Szamotu∏y, 24.05.2002
m-ce 52 pary wk/okr % pkl

1 A. Ferrer-Lopez – J. Krawczyk .5 MLP/1.0 ÂL 67.56 59
2 A. Machno – B. Ig∏a .5 MLP 65.78 55
3 M. Kania – M. Zakrzewska MAZ/MLP 65.63 51
4 M. Naro˝ny – J. Smolak .5 WLP 65.29 47
5 P. Kruszewski – K. Ga∏àzka .5 WA 64.11 43
6 P. Jassem – P. Ma∏ecki .5 WLP 62.78 39
7 M. Pisarski – ¸. Schulz .5 ÂL/ÂL 62.25 35
8 M. Magdoƒ – K. Wilczak LUB 60.75 31
9 M. Domalski – T. Dziubaty .5 WLP/WLP 60.59 27

10 K. Piotrowski – M. Okoƒski .5 POM 60.40 23
11 T. Jochymski – A. Kluska LD 58.93 19
12 J. Cora – M. ˚muda MLP 58.89 15
13 K. Pieciak – M. Janiszewski LUB 58.09 11
14 M. Palmowki – ¸. Jagielski .5 WRM/WRM 57.33 7
15 G. Sikorski – J. Zalejski MLP 57.00 5
16 T. Kapera – M. Nocoƒ ÂL 56.90 3
17 P. Dzia∏ak – W. Goch WA 54.30 1

Mistrzostwa Polski Teamów M∏odzików
OPEN, Szamotu∏y, 25-26.05.2002
m-ce 25 teamów wk/okr impy pkl

1 CKIS SKAWINA II MLP/WA +148 39
M. ˚muda, J. Cora, M. Zakrzewska, M. Kania

2 CKIS SKAWINA I ÂL/MLP +173 35
J. Krawczyk, A. Ferrer-Lopez, A. Machno, B. Ig∏a

3 NIECELNE TRAFIENIE POM/WRM +100 31
M. Okoƒski, K. Piotrowski, M. Palmowski, ¸. Jagielski

4 SKW/SZAM/OSTR WLP/LUB +74 27
M. Domalski, T. Dziubaty, K. Wilczak, M. Magdoƒ

5 UNTS WA +107 23
K. Ga∏àzka, P. Kruszewski, P. Dzia∏ak, W. Goch

6 THE FRED'S WLP +73 19
P. Jassem, P. Ma∏ecki, J. Smolak, M. Naro˝ny

Poznaƒski Mityng Targowy
o Puchar Prezydenta Miasta Poznania, Poznaƒ, 31.05-2.06.2002
OTP o PUCHAR INSTYTUTU OCHRONY ROÂLIN (impy)
m-ce 75 par WK/okr impy pkl

1 P. Hauser – J. Roszak 4.0 PO 69.00 36
2 H. Âwi´ch – M. Janik 4.0 KR/1.5 PO 53.57 34
3 M. Szuka∏a – P. Walczak 12.0 PO/7.0 LD 53.00 32

Katarzyna ˚. – W. ˚egilewicz .5 GO/7.0 GO 53.00 32
5 E. Furs – J. Szymaƒski 1.5 PO 43.93 28
6 K. Róg – M. Pieczka 4.0 KA 41.00 26
7 O. Rodziewicz – J. Melcer 2.5 PO/4.0 PO 39.00 24
8 W. Starkowski – W. Olaƒski 18.0 WR 38.57 22
9 J. Borychowski – S. Janik 7.0 PI/4.0 PI 38.00 20

10 J. W´drychowicz – J. Hliwa 7.0 PO/4.0 GO 37.50 18
11 M. Dembiƒski – J. MÊcisz 4.0 PO/7.0 SL 37.00 16
12 D. Brudnowski – T. Wasilewski 1.5 PO 36.43 14
13 J. Micha∏owski – J. Gliszczyƒski 12.0 BY/4.0 GD 34.60 12
14 J. Nowak – T. Galica 4.0 PO/12.0 PO 34.40 10

42 OGÓLNOPOLSKI TURNIEJ PAR o PUCHAR
MI¢DZYNARODOWYCH TARGÓW POZNA¡SKICH
m-ce 84 pary wk/okr % pkl

1 C. Bura – J. Rymwid 4.0 PO/7.0 PO 61.19 43
2 M. Dembiƒski – J. MÊcisz 4.0 PO/7.0 SL 60.74 41
3 M. Pasternak – K. Araszkiewicz 12.0 WR/7.0 SL 58.92 39
4 T. Metelski – M. Woêniak 4.0 PO 57.72 37
5 M. Szuka∏a – P. Walczak 12.0 PO/7.0 LD 57.63 35
6 P. Hauser – J. Roszak 4.0 PO 56.87 33
7 K. ˚egilewicz – W. ˚egilewicz .5 GO/7.0 GO 56.73 31
8 J. Micha∏owski – J. Gliszczyƒski 12.0 BY/4.0 GD 56.63 29
9 S. Micha∏owski – P. Siwiƒski 7.0 PO/2.5 PO 56.48 27

10 R. Gardzielewski – A. Syrek 4.0 PO 56.29 25
11 K. Kufel – J. Kufel 56.26 23
12 P. Busse – K. W´c∏awek 7.0 PO/12.0 PO 55.75 21
13 W. Kwiatkowski – P. Weymann 7.0 PO/4.0 PO 55.73 19
14 W. Olaƒski – W. Starkowski 18.0 WR 55.62 17
15 P. Pleskot – P. Klimacki 4.0 GO/12.0 PO 55.49 15
16 W. Arczewski – M. Dobrzyƒski 7.0 RA/2.5 RA 55.22 13
17 K. Jassem – S. Zakrzewski 18.0 PO/7.0 PO 54.76 11

Mityngowy Turniej Teamów 
o PUCHAR POZNA¡SKIEJ PALARNI KAWY ASTRA
m-ce1 20 teamów wk/ okr impy pkl

1 TEAM NR 18 PO/PI/GO +93 24
J. Borychowski, S. Janik, C. Szadkowski, J. PoÊlednik

2 TEAM NR 17 WR/PO +82 20
W. Olaƒski, W. Starkowski, K. Jassem, M. Sobieralski

3 TEAM NR 9 PO +60 16
O. Bestrzyƒski, P. Kolwicz, M. P´dziƒski, A. Syrek

4 TEAM NR 13 PO/SL/LD +30 12
M. Dembiƒski, J. MÊcisz, M. Szuka∏a, P. Walczak

5 TEAM NR 7 PO +22 8
P. Hauser, J. Roszak, W. Robiƒski, L. Rosochowicz

6 TEAM NR 1 BY/GD +36 6
J. Micha∏owski, J. Gliszczyƒski, A. B∏achnio, R. Szczepaƒski

Wyniki

Lipiec
11–21.07 XLII Mi´dzynarodowy Kongres Bryd˝owy

Sopot

11–12.07 Mi´dzynarodowy Kongres Bryd˝owy

Seniorów – Mi´dzynarodowe Mistrzostwa

Polski Par i Teamów Seniorów Sopot

13.07 OTP Ba∏tycki – GP Prokom Software S.A. Sopot

14.07 OTP „Dni Rewala” Rewal

15.07 VII termin KMP

19–21.07 XI Mistrzostwa Polski 

Teamów systemem Pattona Sopot

7–17.07 Dru˝ynowe Mistrzostwa Europy 

Juniorów (do 20 i 25 lat) Torquay, Anglia

Sierpieƒ
2–11.08 VIII Akademickie Mistrzostwa Âwiata Brugia,

Belgia

2–11.08 XI Mi´dzynarodowy Festiwal „SolidarnoÊç”

S∏upsk

5–7.08 X Mistrzostwa Polski Teamów S∏upsk

12.08 Indywidualne KMP

17.08–1.09 Mistrzostwa Âwiata OPEN „Rosenblum Cup”

we wszystkich kategoriach Montreal, Kanada

23–25.08 Mityng „O Kie∏ Dzika” StaroÊcin k. Rzepina

14–25.08 XXX Kongres „Grand Prix Warszawy” Warszawa

22.08 Mistrzostwa Polski Dziennikarzy Warszawa

22–24.08 Mistrzostwa Polski Par i Teamów Mikst Warszawa

20–21.08 Indywidualne Mistrzostwa Polski Warszawa

24.08 OTP „Kongres Warszawski” Warszawa

Wrzesieƒ
6–8.09 XXIV Mityng „Ziemia Jaros∏awska” Jaros∏aw

6–8.09 Mistrzostwa Polski Energetyków Po∏aniec

7–14.09 Festiwal Bryd˝owy Pula, Chorwacja

8.09 OTP „Memoria∏ im. Augustyna

Witkowskiego” Chojnice

9.09 VIII termin KMP

13–15.09 Mistrzostwa Polski Par na IMP SupraÊl

20–22.09 Mistrzostwa Polski Par i Teamów Kobiet Warszawa

21–22.09 OTP i OTT „Podlaski” SupraÊl OÊrodek „Knieja”

28.09 Posiedzenie Rady Zwiàzku Warszawa

28–29.09 OTP i OTT „Mazurski” K´trzyn

Kalendarz sportowy
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Tytu∏ Cena (z∏)
1. As w impasie, M. Rustecki 10,00

2. As z r´kawa, j.w. 10,00

3. Wist od A do Z, W. Izdebski, R. Krzemieƒ 18,00

4. Wspó∏praca wistujàcych, j.w. 8,00

5. Szko∏a Bryd˝a – podstawowa, W. Izdebski 35,00

6. Przymusy w teorii i praktyce, W. Izdebski 19,00

7. Nasz Wspólny J´zyk w praktyce, W. Izdebski 18,00

8. Bryd˝owe fortele, W. Izdebski 22,00

9. Czy licytujesz wy˝ej, ekspercie?, K. Jassem, W. Izdebski 19,00

10. Morderstwo przy bryd˝owym stoliku, Granovetter 16,00

11. Dynamiczna obrona – cz. I, M. Lawrence 12,00

12. Dynamiczna obrona – cz. II, j.w. 12,00

13. Zagraj ze mnà w turnieju par – cz. I, j.w. 11,00

14. Zagraj ze mnà w turnieju par – cz. II, j.w. 11,00

15. Plastyczna ocena karty, j.w. 23,00

16. Droga do gwiazd, H. Kelsey 14,00

17. Sprawdê swój wist I rozgrywk´ – cz. II, j.w. 11,00

18. System S∏abych Otwarç – Max, L. Ohrysko 9,00

19. Acol – angielski system licytacji naturalnej, G. Matula 10,00

20. Srebrne Igrzyska, W. Siwiec 25,00

21. Szko∏a wistu, K. Martens 12,00

22. Bryd˝ na piàtk´ z plusem, R. Krzemieƒ 15,00

23. Bryd˝owe weekendy, J. Klukowski 14,00

24. Przygody waleta kier, D. Bird 17,00

25. The Bridge Magicians, Horton, Kie∏basiƒski 70,00

26. Bryd˝ dla ka˝dego – çwiczenia, Ludewig 30,00

27. Bryd˝ dla ka˝dego – wist, W. Izdebski, L.Stadnicki 8,00

28. Twoja rozgrywka, R. Kie∏czewki 15,00

29. Wist – rozmowa w tym samym j´zyku, j.w. 21,00

30. Szukaj szansy – krok po kroku, 

Izdebski, Siwiec, Soko∏owski 15,00

31. Bryd˝ analityczny, W. Boczar 20,00

32. S∏ownik terminów bryd˝owych, B. Seifert 35,00

33. Mi´dzynarodowe Prawo Bryd˝owe 10,00

34. Komentarz do prawa bryd˝owego 17,00

35. Techniki organizacji zawodów bryd˝a sportowego, A. Wachowski 35,00

36. Sprawdê swój wist 5,00

37. Sygna∏y wistowe, M. Horton 15,00

38. Zagrania wyprzedzajàce – rozgrywka, R. Kie∏czewski 5,00

39. Zagrania wyprzedzajàce – wist, R. Kie∏czewski 5,00

40. Expressem przez bryd˝a, K. Soko∏owski 5,00

41. Umys∏ eksperta, H. Kelsey 10,00

42. Licytacja dwustronna XXI wieku, M. Miles 30,00

43. Bryd˝owe opowieÊci, E. Kantar 12,00

44. Jak to wygraç, R. Kie∏czewski 10,00

45. Prenumerata Âwiata Bryd˝a – od n-ru X do n-ru Y po 8,00

Zamówienia prosimy przesy∏aç przekazem 
(wtedy koszty przesy∏ki pokrywa ksi´garnia) pod adres:
Âwiat Bryd˝a, skr.poczt. 57, 03-414 Warszawa 4 
lub na konto: I/O PKO BP Warszawa, 
02 10201013 122620762

Ksi´garnia wysy∏kowa 
Âwiata Bryd˝a

Adresy WZBS
DolnoÊlàski ZBS
ul. Borowska 1/3
50-529 Wroc∏aw
tel. (71) 783 00 08
fax (71) 367 18 40
Kujawsko–Pomorski ZBS
Marek Kochowicz
ul. Byd. Olimpijczyków 6/48
85-796 Bydgoszcz
tel. kom. 0-600 962 060
e-mail: bridge-pik@bzi.pl
Lubelski ZBS
ul. Chopina 14
20-023 Lublin
tel./fax (81) 534 48 02
Lubuski ZBS
ul.Elizy Orzeszkowej 1
66-210 Zbàszynek
skr. poczt. 15
tel. kom. 0 602 793 058
e-mail: ekulus@poczta.fm
¸ódzki ZBS
Cezary Kanar
ul. Wyszyƒskiego 8/97
90-042 ¸ódê
tel. kom. 0-606 155 199
e-mail: canarro@wp.pl
Ma∏opolski ZBS
Leszek Nowak
ul. Bukowska 16/15
32-050 Skawina
tel. kom. 0-605 897 298
e-mail: noleszek@interia.pl
Mazowiecki ZBS
ul. Poznaƒska 38
00-689 Warszawa
tel./fax (22) 629 82 76
e-mail: warsbrydz@home.pl
Opolski ZBS
ul. Damrota 6
45-064 Opole
tel. (77) 454 38 29
e-mail: ozbsopole@nysa.com.pl
Podkarpacki ZBS
Pu∏askiego 13a
35-011 Rzeszów
tel. (12) 853 60 45
e-mail: m.pietraszek@interia.pl
Podlaski ZBS
Andrzej Mer
ul.Mickiewicza 27 m 75
15-213 Bia∏ystok
tel. (85) 741 49 75
Pomorski ZBS
ul. Uphagena 12/1
80-237 Gdaƒsk
tel. (58) 341 91 92
e-mail: ozbs_gda@poczta.wp.pl
Âlàski ZBS
Zdzis∏aw Krzemiƒski
ul. Krzywa 7 B/8
44-100 Gliwice
tel. kom. 0-502 436 068
e-mail: pboiumal@ka.onet.pl
Âwi´tokrzyski ZBS
ul. ˚ytnia 1
25-018 Kielce
tel. kom. (41) 361 20 09
e-mail: bridgekielce@interia.pl
Warmiƒsko–Mazurski ZBS
Jan Rogowski
ul. ˚niwna 60
10-811 Olsztyn
tel. kom. 0-607 807 637
e-mail: rogowski@moskit.uwm.edu.pl
Wielkopolski ZBS
ul. Reymonta 35 p.7
60-791 Poznaƒ
tel. kom. 0-501 563 041
e-mail: awachowski@wp.pl
Zachodniopomorski ZBS
ul. Pierwszej Brygady 1
73-110 Stargard Szcz.
tel. (91) 834 66 32
e-mail: bridge.stargard@pro.onet.pl
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